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Procesy studentédw i pracownikéw naukowych

zamieszanych w wydarzenia marcowe 1968.w PRIL.

Koniee¢ lipca 1968

WROCHAW s~
- Przed Sgdem Powiatowym we WrocZawiw zasiadali na fawie oskarzenych

dwaj studencki Wydz.Matematyki, Fizyki i Chemii Uniwersytetu Wroczaw-
skiego im.Bol.Bieruta. Obaj pochodzenia Zydowskiego:

~ ZEICHNER Branlay

~ ROZENSZTRAUCH MieczysZzaw

Jeden z nich mmmmmEixoskarzony o0 posiadanie nielegalnych uletek Zestaz
zasgdzoeny na lo-miesiecy wiezienia i wysekg grzywng. Drugiemu zarzu-

cono utrzymywanie kontaktéw z warszawskim Klubem "BABEL" i za posia-

danie ulotek. Zostat skazany na 6-miesiecy wiezienia. -cf.NA ANTENIE,
22-29.12.1968, 23.2.69, oraz Jewish Chronicle, 28Feb29.

WARSZAWA:- Duzy proces studentéw zapowiedziany na 11.9.68 sie nie odbyz.

~cf NA ANTENIE, 23.2.1969

13,14 i 18.wrzesnia 68

WROCLAW s -
~ Nastepujgey studenci Wroctawia zasiedli na Zawie oskarzonych:

- JAKACKI Wactaw (absolwent Wydz.Elektroniki Pelit.Wroczawskiej i czZ.
Rady Naczelnej ZSP)

- JERYCH Jerzy (absolwent Padstw.Wyzszej Szkoexy Sztuk Plastycznych,
czi.Komit.Uczeln.PZPR)

- SIDOROWICZ WZzadysZaw (student V-roku Akad.Medycznej, przewodn.Komit.
Uczeln.ZMW)

—~ SURMACZ Konstancja (studentka III-roku Wydz.Elektrycznego Folitechn.
Wreczawskiej, c¢zz.Rady Okreg.ZSP we Wroctawiu)

Wszyscy w/w oskarzeni byli z paragraféw 164 i 170 KK i skazani zostali
na 6-miesiecy wiezienia kazdy, z wyjgtkiem Kenstancji SURMACZ.
Zaliczonoe im okres przebywania w areszcie i pe rezprawie wypuszczone
na wolnes§é. Wyrok zostaz jednak natychmiast zaskarzony przez preokura-
tora i skierewany de Sgdu Wojewddzkiego. Los tej skargi nie jest

znany - cf,NA ANTENIE, 22-29.12.68, oraz 23.2.1969. SIDOROWICZ WZady-
siaw znajdowax sig¢ w wiezieniu jeszcze na poczgtku lutego 1969.

WROCZAW & — ! 20, 21, 28,wrzesnia i

5 padziernika 1968

Nastgpny proces studentédw Wroctawia. Na Zawie oskarzonych zasiedlis

- BROCHNIX I Jerzy, Student IV-roku Wydz.Elektroniki Pelit.Wreczaw.

- JAWORSKI Janusz, student VI-roku Wydz.Elektrycznego Polit.WrecZaw.

- KOSTRZEWA Barbara,Ewa, studentka II-roku Akademii Medycznej WroecZaw
— WINIARCZYK Jan, student III-roku architektury Polit.Wreczawskiej

- WOJCIK Temasz, student V-roku Wydz.Chemii Polit.Wroctawskie]

- WOZKOWICZ Zygmunt, student III-roku Germanistyki Uniw.Wrectawskiege
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Cods
WROCZAW:~ c.d. 20, 21, 28 wrzesnia i
- BROCHNICKI Jerzy etrzymaX > pazdziernika 1968

karg 10 mies.wigzienia,

- WINIARCZYK Jan skazany zostat na 8 miesigecy wiezienia.
- JAWORSKI Janusz, WOJCIK Temasz i KOSTRZEWA Barbara Ewa, skazani zosta-

1li na kary po 2 lata wiezienia z zawieszeniem.
~ WOZKOWICZ Zygmunt zestai uniewinniony.
Wezyscy oskarzeni zostali zawieszeni w prawach studenckich i mieli sta-
ngé wkrétce przed kemisjg dyscyplinarng. Proces nie byt jawny. W spra-
wie 3 innych eskarzonych e udzial w manifestacjach marcowych, wiadze
bezpieczefdistwa prowadzg nadal §ledztwo. Rzekomo do aresztowania i ska-
zania studentéw przyczynilty sie znacznie donesy dr.Jézefa BUCZKA z Kat.
Fizjologii Re$§lin, oraz dr.ZdzisXawa HAJDUKA z Kat.Systematyki Zwierzgt
i Zoegeografii, ktéry destarczyt wiadzem nazwiska twzw.'podzegaczy'.
- cf.NA ANTENIE, 22-29.12.1968, THE GUARDIAN, Londyn, 10.10.1968

WARSZAWA s - 28-30 wrzesnia 1968

- Proces TOPOLSKIEGO Krzysztofa, studenta I-roku Wydz.Socjelegii Uni-
wersytetu w £0DZI, syna usunigtcﬂgo marcu 1968 peinemocnika rzgdu d/s
deglomeracji m.Warszawy. TOPOLSKI przyjechat z Zodzi d Warszawy i

tam 11.3.68 zostal aresztowany. Zestat oskarzeny o dwa przestepstwa:
© rezpowszechnianie wiadoemesci meggcych wywoZzaé niepekdj publiczny
(abt.170 KK) i o lzenie lub penizanie naredu polskiege (art.28 Matego
KK). Swiadkami na jego procesie byli aktywifeci ZMS'u, ktérzy epewia-
dali o przebiegu dyskusji z TOPOLSKIM w lekaluZarzgdu Uczelnianege
tej organizacji. TDPOLSKI Krzysztof zostat skazany 30.9.68 przez Sad
w Warszawie z art.28 MKK na pbXtora roku wiezienia za zniewage narodu
polskiego, Drugie oskarzenie z art.l70 KK odpadie, - cf.UPI/Warsaw,
15,10,68, REUTER/Warsaw, 16.10.68, Walka M}oedyeh, 20.10.68, oraz

Gios Robotniczy, 21.10.68, NA ANTENIE, 23.2.1969, NYTimes, 17.10.1968
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Ce @l o

Z0DZ s - Koniec wrzesniy, 1968
— SZCZESNY Jerzy, student V-roku prawa na Uniwersytecie T.6dzkiy zostaz
prawdopodobnie w pierwszej instacji zasgdzeny na 7

miesiecy wiezienia z zaliczeniem mu na poczet kary
AMIINMMVENVEMHYMY Wraz z nim

okresu pobytu w wiezieniu -
byli sgdzeni inni studenci, uwazani za tprowodyréw'
zajé§é marcowych w Zedzi. Otrzymali wyroki ed 2 de 7
miesiecy wiezienia. Okres pobytu w wigzieniu ed poiowy
kwietnia 1968 zostaz im zaliczehy na peczet kary.
Skazani zostali autematycznie pezbawienif mezliwodci
dalszych studiéw, gdyz wszyscy byli studentami ostat-
nich lat prawa, matematyki oraz chemii. Ogélny niesmak
wzbudzite zachowanie sie na rezprawie prof.JANOWSKIEGO
Witelda, rektera Ui, mianowanege na miejsce zdymisjo-
nowanege prof.PIATOWSKIEGO. ZZezyi on zeznania bardze
ebcigBajgece oskarzonych., Wstep na salg sgdowg by
mozliwy za okazniem(ograniczonej ilesci) karty wstgpu
~cf.list z Kraju, datowany 26.9.68, NA ANTENIE, 24.11.

W drugiej instancji przed Sgdem Woj.w ZLODZI na Zawie eskarzonych

(dekZadna data precesu nie jest znana) zasiedli:

- SZCZESNY Jerzy, student V-roku prawa Uniw.Lédzkiego,

~ KAPELA Brunen, student IV-roku ®ydz.Matematyki Uni.Zbdzkiege

—~ KOWALSKI Andrzej, student NNIMM#MMVIMEMMEMEHMEIIAMMENEMMMY II-roku
at.i_Bib 10tekarsk1ego U4

~ MAKATREWICZ Andrze??ng ﬁaeﬁ%d%%§-§% uufrzoswanlw.L dzkiege
Sgd pe wysiuchaniu dedatkewym oskarzenych, ujawnieniu dalszych doweddw
i wysXuchaniu 2 prokurateréw i enroicéw oskarzenych, oraz eobszernych
wyjaénied kedcowych deszedt de wniesku, aby znie§é kwalifikacje prawng
i z mocy art.22 MKK skazadt:

SZCZESNEGO Jerzego na 18 miesigcy wigzienia

— KARALE Brunena na 12 miesiecy wiezienia

— MAKATREWICZA Andrzeja na 12 miesiecy wiezienia

- KOWALSKIEGO Andrzeja na 8 miesigcy wigzienia.

-cf.GX0s Robotniczy, 28.,11.68. Skazani studenci byli zaraz pe zajéciach

marcowych relegeowani z uczelni i pewezani do wejska, a naste¢pnie
aresztowani - cf.NA ANTENIE ,23.2.69

SZCZESNY, KAPALA i MAKATREWICZ nalezeli do organizatoréw wiecu studentédw

Uniwersytetu Zédzkiege, ktéry miak miejsce w marcu 1968 w Zodzi.
KOWALSKI by jednym z'prowedyréw' wydarzed marcoewyech w Zedzi. —cf.Ges
Reboetniczy, 28¥ll.1968, AFP/Varsovie & UPI/Warsaw, 30.11.68.

NACKEN/Prankf.Allgem.Zeitung, 2.12.1968.
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eCole

konief wrzesnia 1968
oraz syyczen 1969

KRAKOW s —

-~ We wrzedniu edbyZa sie w Krakewie rezprawa przy drzwiach etwartych,

ale tylke znikeoma ilesé oséb zostata wpuszczona na sale rezpraw za
hiletami. Oskarzonych byte 8 studentéw o przechewywanie
wzglednie rezpowszechnianie marcowych uletek z rezolucjami miedziezo-
wymi, GXéwnege oskarzonege Bohdana BAUMRITTERA aresztowano w Warszawie
i przewiezione go de Krakowa. Oskarzali dwaj prokuratorzy: BARTKOWSKI
Staniszaw i SOZLGA Henryk, ktérzy zgdali wysokich kar. Rozprawie prze-
wodniczyZ sedzia WALICKI Tadeusz, poza tym w komplecie zasiadali:
KIERAS Zefia i STEPIEN Barbara. Jedne z oskarzed méwi, ze jeden z
oskarzonych w kilka tygodni po zajéciach na uczelniach stezecznych byzx
w Warszawie w kwietniu 1968, gdzie spetkaz sie¢ z BAUMRITTEREM
Bohdanem o0d ktdérege otrzymax kilka ulotek i studemckich rezolucji z
zaj§é marcowych w Warszawie i po pewrocie do Krakowa pokazaZ Jje swym
najblizszym kolegom. Teksty te przepisane na maszynie, ktére nastepnie
zostaly przeczytane przez mate grono studentéw krakewskich. Oskarzeni
zostali z art.23 MKK i 170 KK; i skazani:

~ HHUWEN GROCHAL Zbigniew na 10 miesigey wiezienia

NEUGER Leonard na 10 miesigcy wiezienia

BAUMRITTER Bohdan na 8 miesigecy wiezienia

- PANCZYSZYN Andrzej na 8 miesigecy wiezienia,

— SIMON Jerzy na 8 miesieecy wigzienia z zawieszeniem kary

|

SOBCZYK Bogustaw na 7 miesiecy wiezienia z zawieszeniem kary
SZALINSKA Mazgerzata zoestaza uniewinniona

MUSKATA Mariusz zestaz uniewinnieny.

Studenci edwezali sig ed wyreku, a wiceprokuratorzy wejewddzcy uznali

wyr%knagAﬁ%%EI%agg%n{ 19%§pew1ed21e11 wniesienie skargi rewizyjnej.
Pro8es FEWiZY W 0677 TS przed Sgdem Woj.w Krakowie w styczniw 1969.

Wyreki zestaty utrzymane w mecy — cf.NA ANTENIE, 23.2.69
Przewodniczgcym kompletu sgdowego procesu rewizyjnego, ktéry zatwieréds

dzi* wyrok przeciwko w/w oskarzonym studentom by sedzia LISZKIEWICZ.
Dwaj inni czZonkowie kompletu byt sedzia TRAPLE i sgdzia STANKO. W
czasie tej rozprawy oskarzat prokurator KUPCZYNSKI.
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Cede
%.XI.1968
WARSZAWA:~ Proces studentSw:sDAJCZGEWAND Jézeffa i czwartek)

KRETKOWSK IEGO SZawomira.

~ Studenci Uniwersytetu Warszawskiego zostali oskarzeni, zZe nalezeli

do tak zwanej grupy 'Komandosbéw' i Ze w okresie od lutego 1967 deo
marca 1968 brali wdziax w zwigzku, ktéry zmierzaiz do realizacji
wrogiego PRL programu politycznego w drodze wywoZamia publicznych
wystgpied antypadstwowych i antypartyjnych. Prokurat or KRASSOWSKI
Wiestaw zazgdat dla DAJCZGEWANDA 4 lata wiezienia, a dla SZzawomira
KRETKOWSKIEGO 2 lata wig¢zienia. Sgd w skiadzie: SMAGA Julian -
przewodniczgecy, se¢dzia CHYLAK Zofia i s¢dzia MALIK Mieczysiaw -
czionkowie, skazat w dniu 9.11.1968:

— DAJCZGEWANDA Jézefa na dww i pbé% roku wiezienia, a

- KRETKOWSKIEGO Stawomira na 18 miesiecy wiezienia.

Bronili ich adwokaci: KOZZOWSKI i DUBOIS.

-cf LREUTTPANDRUSZKIEWICZ, Walka MYodych, 24Nov68, Kurier Polski,

" 13Nov68, GONTARZ/Prawe i Zycie, 17.11.1968 oraz PAWELOWSKA/

Sztandar Mrodych, 16-17.11.1968, NACKEN/Frankf.Allg.Zeit.15.11.
Po zakodczeniu ich procesu doszio do dramatycznego incydentu na ko-

rytarzu sgdowym. Matka Kretkowskiego chciaza do niego podejsé, ale
zostata brutalnie odepmhnigta przez milicjantéw. Oburzoeny tym syn
zamachngd si¢ skutymi rekami na milicjanta. Chege go zmitygowaé i
uchronié przed oskarzeniem o 'zniewazenie wiadzy ludowej' 2znajdujg-
cy sig obok niego Jézef DAJCZGEWAND uderzy* KRETKOWSKIEGO skutymi
rekami. Ten upadi i zemdlaz. Zawozano lekarza-kobiete, ktéra zazgdaz
aby rozkute Kretkowskiego. Po ocuceniu go, odwieziono go z powrotem
do wigzienia. Zostazl jednak potem tymczasowo zwolniony z aresztu do
czasu rozpoczgcia rozprawy rewizyjnej - cf.NA ANTENIE, 22-29,12.1968

Jézef DAJCZGEWAND byx studentem filozofii a Szawomir KRETKOWSKI
studentem historii Uniw.Warszawskiego. Obaj nie przyznawali sie¢ do
winy i zaprzeczyli o istnieniw jakiejkolwiek tajnej organizacji.
Jako $wiadkowie wystepowali w procesie doprowadzeni z wigzienias

- MENCWEL Andrzej,

— GRUIDZ INSKA Irena,

— LASOTA Irena, ktéra tez stwierdzita, e zadnej tajne] organizacji
nie byze.

DAJCZGEWAND mieszkaZ w Akademiku przy ul.Kickiego i przed paru laty
zainicjowal tam powstanie klubu "NOWE FORMY", ktérego celem byZa
integracja $rodowiska studenckiego pod hasiem pracy organicznej.
Organizowaz spitkania z pisarzami. W cz asie procesu okazal odwazng

postawe 1 powiedziat m.in.:




Procesy studentédw i pracownikdw naukowych

WARSZAWA: c.d. procesu studentdédw DAJCZGEWANDA i KRETKOVW SKIEGOs.

- ..."Szukaliémy prawdy spotecznej, bylismy wyrzucani, peddawani re-
presjom, bez dyskusji i bez motywacji... Po 8 marca powstat ruch
ptodziezy studenckiej, ktéry prasa kompromituje i zohydza... Jest to
bunt spontaniczny przeciwke ziu. Tak jak ja mySlg wszyscy medzi
Polacy. Skazujgce wyreki nieczego nie zatatwiajg, ani splugawianie
intencji, ani dorabianie metryk polityeznych..."

DAJCZGEWAND byZ nagbardziej atakowany przez pewien odiam prasy
i przez czionkbw partii. — cf.NA ANTENIE, 23.2.1969




e Rl ot ) i

Procesy studentéw i pracownikéw naukowych
¢ d%

Listopad 1968

WARSZAWA:- Proces studenta Andrzeja DURACZA:-

- Z art.170 KK odpowiadaz przed sgdem w Warszawie student matematyki
Andrzej DURACZ. Jest on synem Jerzego DURACZA, b.czi.sztabu GL,
ktéry brax udzial w zamachu na Café Club w czasie okupacji hitle-
rowskie] w Warszawie, a wnukiem adwokata Teodora DURACZA, czi.KPP
gXoénego obroficy w procesach politycznych przeciwko komunistom
przed wojng w Polsce. Andrzej DURACZ narazif sie¢ juz dawno wiadzom
partyjnym. W czasie zebrania ZMS z okazji 1lO-rocznicy polskiego
'PaZzzdiernika)} ktbére odbyZo sie w Warszawie, zgtosiX rezolucje

domagajgcg sie zniesienia cenzury prewencyjnej, zwolnienia Jacka
KURONIA i Karola MODZELEWSKIEGO, oraz stworzenia warunkéw swobodnej
dyskusji. Rezolucja ta zostaza entuzjastycznie przyjeta. Niediugo
’ potem Andrzej DURACZ zostat relegowany z Uniwersytetu Warszawskiego
i usuniety z ZMS. W wydarzeniach marcowych 1968 nie braz udziazu,
bo miat zZamang nogg. Aresztowano go w Biazowiezy w maju 1968, gdzie
przebywat na wczasach. Podstawg oskarzenia byiy zma lezione u niego
w czasie rewizji teksty przemdéwied na wyzej wspomnianym zebraniu.
Art.170 KK zarzuca mu rozpowszechnianie wiadomoesSci meggcych wywozaé
niepokéj publiczny. W komplecie sgdowym zasiadalis

- przewodniczgecy: sgdzia WOJTANOWSKI, sprowadzony specjalnie na ten
proces z Biategostoku,

- czionkowie: sedzia LIPINSKA
sedzia JANOWSKA

- oskarzata prokurator Maria PANCER, zgdajgc kary 2 lat wigzimnia.

Bronili adwokaci: de VIRION,Tadausz,

GRABOWSKI,
. SKOCZEK Zygmunt, ktéry sam wprosiz sie do obrony.

Sgd uniewinnii Andrzeja DURACZA, ale prokurator Maria PANCER zaZo-
zyta rewizje procesu. - c¢f.NA ANTENIE, 22-29,12.1968 i 23.2.1969
Dnia 21.2.1969 Sgd Wpjewbdzki w Warszawie podtrzymal orzeczenie
Sgdu pierwszej instancji i odrzucit wniosek rewizji procesu wnie-
sieny poprzednie przez prokurator Marie PANCER. -cf.UPI/WARSAW,
19.2.69, oraz REUTER/Warsaw, 24Feb69.
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Coele

5 = 12 grudnia 1968

WARSZAWA:— Ppoces studentéw: BLUMSZTAJNA Seweryna i

LITYNSKIEGO Jana.

- Dnia 5.12.1968 (iﬁiiiisk}ozpoczgla sie przed Sgdem Woj.dla m.st.
Warszawy rozprawa przeciwko studentom Uniwersytetu Warszawskiego:
BLUMSZTAJNOWI Sewerynowi i LITYNSKIEGU Janowi. Rozprawa odbywa sig

w sali Nr.246, w gamachu Sgdu Woj. przy Alei Swierczewskiego. Ubaj
studenci majg lat 22. Obaj sg oskarzeni z artykuiu Maiego Kodeksu
Karnego, ktéry méwi o przekroczeniach charakteru specjalnie groznego
w okresie odbudowy pahstwa polskiego, ze uczedniczyli w organizacii,
gamh kt6éra miaZa na celu prowadzenie wrogiego programu przez roz-
ruchy antypanstwowe i antypartyjne. Na sale¢ procesu nie depuszczono
przedstawieieli prasy zagranicznej, a tylko 3 dziennikarzy krajowych
mimo, ze proces ten - rzekomo - miat charakter publiczny. W pier-
wszym dniu procesu zebrata sie grupa 0k.40 osbb, przewasznie mZo-
dziezy, przed salg sgdowg, ale tylko 0k.20 osdb zostazo wpuszczonych
na sale sgdowg za Okazaniem poprzednio uzyskanym biletem wstepu.

W czasie procesu ma rzekomo byé przesiuchiwanych 13 Swiadkdéw, ktdrzy
rozpoczng zeznania w sobot¢ dnia 7.12.68. Proces ma potrwaé jeden

tydzieA - cf REUTER/Warsaw, 5.12.68. W pierwszym dniu precesu oskar-
zeni odrzucili zarzut jakoby uczestniczyli w organizacji, ktéra
miatza na celu prowadzenie wrogiego programu przez rozruchy anty-
panstwowe i antypartyjne. BLUMSZTAJN kilka razy odméwiz odpowiedzi
na pytania stawiane przez prokuratora. Proces prowadzi 3 sedzidw:

- KUCZYNSKI Kazimierz, przewodniczgcy, wiceprezes Wydz.IV Sgdu Woj.
- FRONCZAK K. , czxonek kompletu sedziowskiego,

- SZCZEPANSKI H. . " "

Lista Swiadkéw, ktdrzy majg wystdgpié w procesie (w tym 7 studentéw
tezW. grupy 'Komandosow':

BOGUCKA Teresa Kinga
BOROWICZ Piotr,

CZECHOWSKI (Maciej) Marcin,
DABROWSKI Marian,

GOMUZKA Staniszaw,

GORECKI Wiktor,

GRUDZINSKA Irena,

LASOTA Irena, cérka prof.UW
MENCWEL Andrzej,

POLESKA (Irenag Sylwia
STRASSER Edward,

SZLAJFER Henryk

ZAVBROWSKI Antoni,

ZEBRUN Piotr.

cf .,REUTER/Warsaw, Zycie Warszawy, GXos Pracy, Express Wieczorny
6.12.1968, Trybuna Ludu, 7.12.68, UPI/Warsaw, 9.12.68.
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WARSZAWA:— c.d.procesu BLUMSZTAJNA Seweryna 5 = 12 Grudnia 1968
LITYNSKIE GO Jana.

-~ Dnia 6.12.1968 w procesie zeznawalo 4 Swiadkéw, m.in. ZAMBROWSKI
Antoni (lat 32) i SZLAJFER Henryk (lat21). OgZoszene inng liste
Swiadkéw w iloSci 16 o0séb. — cf. REUTER/Warsaw, 7Dec68
Dnia 7.12.1968 zeznaje LASOTA Irena. Rozprawie przysiuchuje sie¢ ok.
30 mtodziezy.

Dnia 9.12.1968 zeznawat DAJCZGEWAND Jézef i MENCWEL Andrzej,
DABROWSKI Marian, PUNDA Halina i LEWINSKA-STANISZKIS Janina. W po-
przednich dniach zeznawat takze STRASSER Edward. Byx to ostatni
dzied procesu przewodowego. Igcznie zeznawaio 16 Swiadkéw. - cf, UPI/
Warsaw, 9.12.1968

— Dnia 12.12.1968 Sgd ogZosiz wyrok.
- BLUMSZTAJN Seweryn zostai skazany na 2 lata wigzienia, a
~ LITYNSKI Jan zostat skazany na 2 i péx roku wiezienia.
Obaj zoestali pozbawieni praw obywatelskich i honorowych na 2 lata.
Na poczet kary Sgd zaliczyt im pobyt dotychczasowy w areszcie.
Zostali oni oskarzeni i zasgdzeni z art.36 Matego Kodeksu Karnege
za %0, ze od 1965 do 8 marca 1968 wraz z innymi osobami odpowiadajg-
cymi w odrgbnym postepowaniu karhym, brali udziaz w zwigzku, ktéry
zmierzaZ w drodze wywoiywania publicznych wystgpieA antypadstwowyech i
antypartyjnych do realizacji wrogiego PRL prgramu politycznege. Obaj
znajdowali sig¢ w wigzieniu od 8.3.1968. -cf.UPI/REUTER{DPA/Warsaw,
B2.12.1968, Radio Warszawa, 12.12.1968, Trybuna Iudu, ZoXnierz
Wolnoesci, 13.12.1968.

Na temat tego procesu jak i skrét biograficzny dziatalnodci obu
oskarzonych studentbéw - cf.NA ANTENIE, 23.2.1969

Wyrokowi przysiuchiwazo sie 0k.40 studentéw i krewnych ekkzrsonych
- cf UPI/REUTER/Warsaw, 12.12.1968.

O majgecym mastgpié w/w procesie powiadamiali - cf. AFP/Varsovie,
30.11.1968, oraz NACKEN/Frankf.Allgem.Zeitung, 2.12.68




Procesy studentdw i pracownikéw naukowych

Colo

WARSZAWA:— Proces asystentdw Uniwersytetu 2 - 15 stycznia 1969

Warszawskiegos

KURONIA Jacka i
MODZELEWSKIE GO Karola.

- Dnia 2 stycznia 1969 (poniedziaZek) rozpoczgk sie w sali Nr.246

Sgdu Wojew.dla m.st.Warszawy proces w/w., ktérzy w poprzednim pro-
cesie w 1965 zostali skazaniMVKNHWNMMM na 3 i 3 i pé roku wiezienia
za napisanie "Listu Otwartego" do partii, zawierajgcego krytyke
stosunkéw w kraju i propozycje reform, byt zXozony w Zarzgdzie
Gxéwnym Zwigzku Mrodziezy Socjalistycznej. Kary tej nie odbyli cazko-
wicie i zostali warunkowe zwolnieni mmmweimedm przedterminowe.
Obecnie znajdujg sie¢ od marca 1968 w wigzieniw i na rezprawe przy-
prowadzono obu zakutych w kajdankach. Na rozprawe nie dopuszczone
korespondentdéw pism zagranicznych, mime ich interwencji w Minisser-
stwie Spraw Zagranicznych. Powiedziano im, Ze sala nie moze pomie-
S§cié duzo osbéb, a prase bedg reprezentowaé niektbrzy dziennikarze
prasy polskiej. Akt oskarzenia zarzucaxz obu dwa przestepstwa. Jedne
z art.36 M.K.K. (udziaZz w zwigzku, ktéry - w oparciu o utezony przez
nich program polityczny wrogi PRL - zmierzat do wywozania publicznych
wystgpied antypaistwowych). Drugie z art.5 M.K.K. (wejécie w porozu-—
mienie z wrogsg organizacjg zagraniczng pod nazwg IV-Miedzynaroddéwki
- celem dziatania na szkode pafstwa polskiege). W akcie oskarzenia
sg podane szczegbly tych kontaktéw, m.in.oskarzeni mieli otrzymaé

od trockistéw materiaty propagandowe, powielacz, oraz mieli wspéZ-
pracowaé z wysZannikiem IV-Miedzynarodéwki ( w tym wypadku, prawdo-
podobnie chodzi o goécia oficjalnego ZMS'u, Belga Georges DOBOELLER).
Skad kompletu sedziowskiego, ktéry obecnie rozpatruje sprawe:

- SIKORSKI W. - przewodniczgey
- SOKOL St. - czionek kompletu
- DEPTUZA A. - czionek kompletu

Broenili oskarzonych adwekacis

— De VIRION Tadeusz (wystepuje jako gxdéwny obréfca)
- POCIEJ
- KRASUSKI

Na éwiadkéw zostali pozwani, ktérzy majg zeznawaé w ma stepujgcym

terminie:

- 4.1.69 GROSS Jan, MUSZYNSKI Janusz, ZEBRUN Piotr, KOPYTKO Leszek,
SAWICKI Mtreoszaw, GOMOZKA StanisZaw,

- 6.1.69 GORECKI Wiktor, SZLAJFER Henryk, MENCWEL Andrzej, GRUDZINSKA
Irena, LASOTA Irena,

- 7.1.69 TORUNCZYK Barbara, BOGUCKA Teresa Kinga, SMIECH Romuald,
BADOWSKI Kazimierz, HASS Ludwik, TEJKOWSKI Bernard.

e ]




Proges studentédw i pracownikdéw naukewych

Colle

WARSZAWA: KURON i MODZELEWSKI c.de. 2 - 15 stycznia 1969

Czwartego dnia rozprawy KURON Jacek byx jeszcze ciggle przesiuchi-
wany przez Sgd.
Dnia 8.1.69 byt przeeiuchiwany na procesie SZLAJFER Henryk, ktéry
zostat doprowadzony z aresmtu, gdzie nmadal oczekuje na swojg roz-
prawe.
11.1.69 prokurator demagat sie 7 lat wiezienia dla KURONIA Jacka i
8 lat wigzienia dla MODZELEWSKIEGO Karela.
15.1.69 KURON i MODZELEWSKI zostali skazani na 3 i péZ roku wiezie-
nia kazdy, mm z art.36 M.K.K. za udziaz w tajnym zwigzku. Natomiast
drugie oskarzenie z art.5 M.K.K. 0 porezumienie z zagraniczng orga-
nizacjg trockistowskg nie ostaio sie. Zaliczono im areszt $ledczy
ed marca 1968r. Ale do tej kary dojdzie jeszcze pozostala czeéé
nie odbytej kary z poprzedniego wyreku z 1965r.
- ¢f.UPI/Warsaw, 5.12.68, UPI/Warsaw, 2.1.69, UPI/REUTER/Warsaw,
6.1.69, REUTER/Warsaw, 9.1.69. REUTER/UPI/Warsaw, 11.1.69,
Radio Warszawa 16.1.69, UPI/Warsaw 16.1.69, Randal/NYTIMES,16.1.69
Margueritte/Le MONDE, 17.1.69. NA ANTENIE, 23.2.69 i 26.1.1969
W procesie KURONIA i MODZELEWSKIEGO ujawnit smutng role jakg oedgrywa
obecnie b.dziatacz akademicki Bernard TEJKOWSKI, ktdéry byxz swege
czasu jednym z najblizszych przyjaciéz KURONIA i MODZELEWSKIEGO.
Wystgpiz on w roli spreparowanege w Sledztwie $wiadka oskarzenia,
obcigzajgc bardzo oskarzonych - cf.NA ANTENIE, 30.3.-6.4.69.
Na temat dziaZalnoéci’oBU°SSR¥rzonych: KURONIA i MODZEIBISKIEGO
pisze: Trybuna ILudu, 16.1.1969, Dariusz PIATKOWSKI w'Zyeiu Warszawy'
17.1.1969, oraz A.ZIELINSKI w_'Sztandarze MYodych" dn.25-26.1.1969
W art.pt."Drugi wyrok". Po za tym, donesili: REUTER/Warsaw, 7.1.69,
UPI/Warsaw, 4.1.69, Marsch/DPA/Warschau, 6.1.69, NACKEN/Frankf.Allg.
Zeitung, 6.1.69, oraz Gunzel/DIE WELT, 6.1.69. O procesie tym tesz
podata gazd&a partyjna Wsch.Niemiec "NEUES DEUTSCHLAND" oraz "BE: LINER
ZEITUNG" w dn.5.1.1969. Dodatkowo UPI/REUTER/Warsaw 3.1.69,'AVANTI'
13,1.69, Korab/Neuer Zurcher Zeitung, 12.1.69, "L'Osservatore Romano"
13.1.69.
Zebrani przed salg rozpraw w dn.15.1.69 wznisili okrz yki pezdrawiajge
skazanych, gdy ci opuszczali sale sgdowg — cf.UPI/REUTER/Warsaw,
15.1.69. Jeszcze na temat procesu i wyreku pisali: RANDAL/NYTimes,
16.1.69, NACKEN/Frankf.Allgem.Zeitung, 16.1.69, Die PRESSEZVieded,
16.1.69, NACKEN/Frankf.Allgem.Zeitung, 17.1.69, DIE WELT, 17.1.69
BRONSKA-PAMPUCH/Suedd.Zeitung, 17.1.69, THE GUARDIAN, 17.1.69,
ARBEITERZEITUNG?Wieded, 17.1.69, DIE ZEIT, 19.1.69 oraz w d¥ugim
artykule Maria OSIADACZ w'Prawie i Zyciu' 2z dn.9.2.69.
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W.dniach 9 i 21.5.1969 Sgd Najwyzszy rozpatrywai skargg rewizyjng
przeciwko wyrokeowi wydanemu przez Sgd Wojew.dla m.st.Warszawy u
na KURONIA i MODZELEWSKIEGO, oraz innych studentéw. SAD NAJWYZSZY

utrzymaZ wyrok wydany w I-lnstancji w mocy, zaliczajge im na poczet.

kary dotychczasowy pobyt w wiezieniu - cf.Trybuna Ludu, 22.5.1969

{

OSTATNIE SZOWO KAROLA MODZELEWSKIEGO, wygl.w sadzie dn.ll.1.69l

Miatem zamiar powiedzieé doszownie kilka zdah, ale
to, co usiyszelidny w przemdéwieniu wymaga repliki i tymi
sprawaml musze si¢ zajgt na poczgtku.

Pan prokurator polemizowa* z moim stanowiskiem,
wyrazonym we wniosku z sierpnia 1968 roku a takze na tej sali,
dotyczgcym bezzasadnosci rogpatrywania razem 2z nasz§ sprawy
przeciwko Antoniemu Zambrowskiemu. Pan prokurator méwix w
swoim przemdéwieniu, ze Antoni Zambrowski, konsultujgc sie
zapewne z swoim ojcem Romanem, wykorzystujgc fakt naszego po-
bytu w wiezieniu usiZowaz starannie wyrwaé¢ srodowisko studenckie

. spod naszego wpiywu. Pan prokurator udowodni*, ze Antoni

Zambrowski nie miaZ zamiaru solidaryzowaé sie¢ z nami, a to z
uwagi na reprezentowane przez niego stanowisko ideowe i po-
lityczne oraz z uwagi na niecheé, jaksg darzono w naszym Sro-

~dowisku jego ojca. IZwazywszy dodatkowo, ze zarzuty, jakie

nam i jemu przedstawiono, nie majg nic wspdélnego, uwazam,
%z¢ pan prokurator mnie wyrgczyx i nic na ten temat méwix wiegce]
nie bede.

. Pan prokurator podjgt inng jeszcze polemike, polemike
ze zdaniami, ktérych myémy nie wypowiedzieli. Mianowicie
podjax sig, nie wiem czemu zreszta, uzasadnienia, e meryto-
rycznie trafne byto rozpatrvwanie Zacznie sprawy przeciwko

6 pierwszym oskarzonym z pierwotnego aktu oskarzenia. Ani w
wypowiedziach moich, ani w wyjadnieniach Jacka Kuronia, nie
podjelismy sie¢ kwestionowania tego sgdu, ale pan prokurator
odgada trafnie, przynajmniej jesli chodzi o mnie, ze meryto-
rycznie uzasadniona w kazdym procesie o wydarzenia marcowe
jJako procesie gZévmym jest obecnos$é nas dwéch jako gtdéwnych
oskarzonych. : ;

Jesli chodzi o 4 pozostaZe osoby, pozostajgce pod
zarzutem z art.36 mkk.-w stosunku do kazdej z nich moZna mieé
powazne wgtpliwosci, niekiedy bardzo uzasadnione. Oczywidcie
nie sgdze, zeby to byt przypadek bgdZz czyn w formie przypadkowy,
i pan rzecznik oskarzenia wskazaX te przyczyny, ktdre sktonizy
organa Sciggania do takiego wiasnie uformowania Zawy oskarzonych
w pierwotnym okresie. ByXy to dwie przyczyny. Po pierwsze,
pochodzenie spoXeczne naszych wspbXoskarzonych. Nie jest to,
Jak sadze, przyczyna, przesianka merytoryczna, znajdujgca swe
uzasadnienie w materiale dowodowym, niemniej poda% przyczyne
drugg, odnoszgcg sig takze do mnie - pochodzenie zydowskie
wszystkich oskarzonych z wyjgtkiem Jacka Kuronia, i to jest
kwestia, nad ktdérg zatrzymamy siz troszks obszerniej. Miano-
wicie wydaje mi sig, 2Ze rzecznik oskarzenia jest w miare
kompetentny, podajac fakty, ktére kierowaty doborem oséb w
naszym procesie, na Zawie oskarzonych. Jesli zamiarem jego

-
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byXo potwierdzié +to, co méwit Jacek Kuroh - w moim rozumieniu
w odniesieniu do pewne] propagandy z okresu niedawno minionego
ale minionego - to rozumiem sens te]j wypowiedzi tak, ze trzeba
to rozpatrzyé, i rozpatrz¢ to na swoim przyktadzie.

Jakie znaczenie w postepowaniu sgdowym ma brzmienie
paniedskiego nazwisks mojej matki? Rdézne interpretacje sg
tutaj oczywiscie mogiiwe. Po pierwsze, czy ma jakiekolwiek
znaczenie prawne? Owszem, byko takie panistwo w Buropie, w
ktérym to miaXo znaczenie brawne, byiy takie ustawy, ale nie
w Polskie]j Rzeczypospolite] Iudowej. Niema takiego prawa w
PRL 1 nie bedzie, zeby kryterium réznicowania obywateli byzo
nazwisko matki, babki, dziadka... To, wobec tego, trzeba
odrzucié, i odrzucam v¢ hipotezg, nie imputuje jej oskarzy-
cielom. UWNasuwajg sie inne Jeszcze skojarzenia - gz miedzy-
wojennym okresem - ktdre taksge odrzucam, poniewaz byxyby one
obraziiwe pod adresem oskarzyciela. Pozostaje wobec tego
interpretacja najtagodniejsza. Ta mianowicie, zZe okolicznogé
nazwiska panieniskiego mojej matki, a takze, jak powiedziaZ
ban prokurator, "ustalona ponad wszelksg watpliwodé" okolicznodci
dotyczace pochodzenia zydowskiego pozostaZych oskarzonych,
stanowié majs dowdd innodci w rozumieniu narodowosciowym.
Tylko ze to nie jest, po pierwsze, zadne kryterium prawne
ani merytoryczne, po.drugie zag - mamy tu do czynienia z B
zastgpieniem kryterium narodowodci poprzez kryterium innego B
zgota rodzaju, ktdrego nazwad tutaj nie ma potrzeby. Pierwszy -
raz w zyciu zetkna¥em sie z takg argumentacjg, dlatego od-
powiem na nig przy usyciu argumentu, ktdérego dotad nigdy
"W gzyciu nie checiakem ugywaé¢. 0t6z nikt z nas tu zasiadajacych
% swoje] polskosdci legitymowad sig nie potrzebuje. Méwi
sig¢ o chlebie. ktdérego Sspozywanie w kraju ojeczystym wigze.
Jest pewien gatunek chleba, ktdéry wigze szczegdlnie silnie:
Jest to misnowicie w moim przkonaniu chleb wiezienny. My
smak tego chleba znamy. My go spozywamy czwarty rok, gz
niewielks przerwy, z rzgdu. Spozywamy go po raz drugi 2z
witasnego, swiadomego wyboru.  To Jest nasza legitymacja,
kitdrej nie réwnowazy zadna legitymacja sXuzbowa zadnego
paristwowego urzedu. : o

To by by%o wszystko, gdyby nie jeden jeszcze aspekt
dodatkowy. Mianowicie bardzo bym nie chciak, zeby ta statysty-
ka, ktdérsg pan prokurator tutaj przeprowadziz,a przeprowadzit jg przecies
Jako osoba oficjalns i urzgdowa, zapisana zostakXa na konto
narodu polskiego. Uwazam bowiem, Ze byXoby to dla narodu
%olskiego W najwyzszym stopniu krzywdzgce. I' tylko tyle na
ten temat. - Blaae e

Sprawa nastepna: krétko o moich wyjasnieniach, W
postepowaniu przygotowawezym nie sk¥adaXem wyjasnien odnodnie
art.36 mkk, skadaXem natomiast wyjasnienia odnoénie art.5 mkk i

e




-

i St i oS bkt 201 401 L

_u

o

AR

sktadaXem wyjasnienia odnoénie genezy i przeznaczenia "Listu

‘Otwartego". Zostaiy one przeze mnie na tej sali powtérzone.

Rzecznik oskarzenia operowai cytatami wyrywanymi z kontekstu
moich wyjaénied w Sledztwie; ja mam tylko prosbe, aby roz-
patrywaé te zdania - ktére wyrwane z kontekstu majg sens
caYkowicie odmienny od zamierzonego - W catoksztatcie, i
traktowaé je tak, jak - w skrécie niekiedy - powtdérzone one
zostaty na niniejsze]j rozprawie.

: Ponadto musze zgodzié sig z rzecznikiem oskarzenia
swkaszeza w dwéch punktach. Jednym - czesciowo 1 z wigkszg
obiekecjg, drugim - z wigkszym przekonaniem. :

Rzecznik oskarzenia podkres$liz, ze znaczma wigkszose
studentéw aresztowanych w zwigzku z wydarzeniami marcowymi
gostata zZwolniona. Wiem o tym. WidziaZem ich na korytarzu,
niektérych na sali. Zeby nie byZo wgtpliwosci: chciazbym
podkredélié, ze niezaleznie od tego, cO ja mOgg sgdzié o
tej wtadzy, doceniam wielks, pozytywna wymoweg i wage tego
faktu. I to jest w moim przekonaniu ogromny plus, wazny dla
mie osobidcie. Jestem ostatnim, ktéry mégiby tego nie do-
ceniaé. Przyjakem jednak to, co na ten temat méwii pan
prokurator, i nie chciaXbym wigcej o tym moéwic.

Natomiast wyzonita sie tuta] sprawa swiadkéw i ich
peznad w Sledztwie i na procesie. W zwigzku z tym zagadnie-
niem wymieni* rzecznik oskarzenia Ireng Lasote, Tereseg
Bogucka, Andrzeja Mencwela 1 Ireng Grudzinskg. To sg dwie
rézne sprawy. Ja bardzo uwaznie czytaiem zeznania Ireny
Lasoty i Teresy .Boguckiej w gledztwie, bardzo uwaznie siu-
chaZXem na tym procesie i nie wiem, skad sig wzieta teza o
rozbieznodci, bowiem w moim przekonaniu, pomijajgc pewne
sformuXowania, ktére mogg byé wynikiem specyficznej sytuacji,
w jakiej sie Swiadkowie znajdowali w wigzieniu, pomijajac
fakt, ze dzisiaj pewnych szczegdéibw w sposéb odpowiedzialny
nie mogg one powtérzyé, nie widze zadnej sprzecznosci migdzy
zegznaniami tych swiadkdéw w Sledztwie i na rozprawie - a

nie sg to éwiadkowie, ktbérzy swoje zeznania przepisywall z

gazet. .

Odmienna sytuacja oczywiscie rysuje sig w przypadku
dwiadkéw Mencwela i Grudzidvskiej. Mdéwiono o nich sporo - ja
chciatbym sie podjaé¢ ich obrony, Jjako dwiadkdéw i Jjako ludzi.

Nie ulega dla mnie wgtpliwosci, ze to, co powledziaZ tuta]
Andrzej Mencwel, tu, na rozprawie - jest prawda. Jest prawdg
najbardzie]j gorzkg dla niego samego. Potwierdziza Jja Irena
Grudzifiska. Byé moze to-jest zmowa. Chciatbym zwrécié na
jedna okoliczno$é uwage: potwierdziX te prawde Wiktor Gérecki,
dowieziony tutaj z aresztu, ktéry méwiz, jak Andrzej Mencwel
nak¥aniax go bezskutecznie do tego, by 2zXozyx faXszywe zeznania,

)
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Jakoby dziazanie jego nie byio dziaZaniem podejmowanym z wZasne]
woli., To przeciez jest zywe potwierdzenie tego, co Andrzej
Mencwel méwix o celach swoich faxszywych zeznai, zXozonych

"w toku postepowania przygotowawczego.

I chciaZxbym tuta]j powiedzieé jeszcze jedno: ze
jeéli sie uwaza, %e czXowiek méwi prawde w wiezieniu, bo nie
podlega naciskom, natomiast na wolnoéci podlega terrorowi
moralnemu, to sie¢ czyni z wiezienia przybytek wolnosci sZowa
i sumienia. Jest to osobliwe pojmowanie wolnosgci, jak sadze.

Pod adresem tych swiadkéw, i dlatego gtbwnie o tym
méwie, padZo pewne sformuXowanie, ktére nie moze pozostad
bez odpowiedzi, bowiem jest wieloznaczne i moze wzbudzad
niepok¢j: padzo sformuzowanie, ze u tych swiadkdéw proces
reedukacji zostar zahamowany i Ze trzeba sie¢ nad tym zastano-
wié¢. Nie chciaZbym przyjaé interpretacji, ze grozi sie
éwiadkom, ktérzy majg jeszcze zeznawal w nastepnych procesach,
ponownym aresztowaniem w obliczu zeznand przez nich skZadanych.
Wreszcie chciaXbym zaznaczyé, ze posunigcie takie, to jest
ponowvne aresztowanie tych swiadkdéw - jesli o to chodzizo,
jedli taka my$l byZa intencjg rzecznika oskarsenia - byoby
w moim najgtebszym przekonaniu handbag i jestem przekonany, ze
te czynniki, od ktdrych zalezy to w rzeczywistosdci, takie]
hariby na siebie wziadé nie zecheg. I tyle na ten temat.

Wreszcie to, co miaXem powiedzieé¢ od poczgtku. Zarzut
z art.%6 mkk jest obalony aktem oskarzenia. W akcie oskar-
Zzenia powiada sie¢ mianowicie, e "dla lepszej kospiracji
grupa komandoséw postanowita dziaXaé bez tworzenia organizacji".
I to wXasciwie mogZoby byé wystarczajgce do stwierdzenia, ze
mamy do czynienia z rogszerzajaca interpretacjg art 3€ mkk,a
ta rozszerzajgca interpretacja oznacza, Ze kazde zbioruwe
dziatanie pozostajgce w zakresie uprawnien obywatelskich,
kazdy zbiorowy spoZeczny odruch moze byé Scigany. Jest to

'w moim przekonaniu interpretacja totalitarnma i rzeczywiscie

uwazam, ze wielka odpowiedzialnoéé cigzy na Wysokim Sgdzie
przy wyrokowaniu w tej sprawie.

Druga sprawa jest powazniejsza. Jest to sprawa
zarzutu z art.5 mkk. Tutaj jest wyraZne stwierdzenie Sadu
Wojewddzkiego dla m.st.Warszawy w poprzedniej naszej sprawie;
stwierdzenie, ktdérego mec.de Virion nie doczytak do korica.
Mienowicie méwi sig tam, Ze zapoznalismy z naszymi tezami w
1964 r. ludzi o odmiennych od nas stanowiskach (Badowski, Has),
ktérzy to ludzie dziazali w kraju, a taksze utrzymywali kontakt
z innymi o$rodkami, nie w kraju a za granicg. Jest to zatem
pewne merytoryczne ustosunkowanie sie do tego samego w koricu
materialu dowodowego, ktéry, jak sgdze, w rezultacie moich
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: Stowa Karola MODZELEWSKIEGO wypowiedziane
1l styeznia 1969

podczas swego0 procesu przed Sgdem Woj.w Warszawie.
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wie w tej chwili? Bowiem tu po

astu w procesie ludzi oskarzonych
ﬁotv“cmv sie z faZszywym zarzutvem

| i X przeciwvko zewnetrzenemu beﬂplac7enstv
panstwa. Ponadio to nas coza do poczgtku lat piecddziesigtych.
To nas cofa do procesdéw Tatara, Kirchmayers, to nas cofa do
przestgpsty terroru stalinowskiego z owym zarzutem trockizmu,
do p“oceoé\, Xt6re w latach trzydziestych miaXy micjsce w
ZSRR. A to juz nie jest sprawa praw obvwaquacxpn; to jest
Spravs praw .uazskich i to takich. na kt6re nasze SpO;eCZGﬁSuWO
jest SZCaegélnie uczulone. Wobec uﬂk rysujacych s1@ alternatyw
uwazam, zZe w tej sprawie nie ma sytuacji, wobec tak 1e3

al t"rn?uvws, zwracani~ sie z prodbami uwazam za niestosowne.
Ja nie mam %adanych prééb do Wysokiego Sadu.

: o
cf.NA ANTENIE, Kwiecied-Maj 1969
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Zarzut aktu oskarzenia o istnieniu zwigzku, ktdérego
cele miazy byé zatajone przed wradzami nie znajduje zadnego
wzasadnienia w aktach gledztva. Urzgd prokuratorski twierdzi,
ze programeil dziazania - a posrednio dowoden istnienia - zwigzku
byz list otwarty rozpowszechniony Przez nas w 1964 roku.

IList owarty nigdy nie byz i byé nie miax programen, a
jedynie punlkten wyjscia dyskusji nad podstawowymi problemami
ruchu robotniczego V/ kraju.

Totalne dyktatura piurokaracji pozbawixa obywatelil,
nalezy raczej méwid poddanych, podstawowych praw gospodarzy
kraju. W systemie ma jgeyn rzekomo ucieleénié rzedy klasy
robotniczej - klasa ta pozbawiona rostata wszelkiego wpiywu na
‘isztaltowanie polityki 1 kierunku gospodarki. Interesy wiadzy,

artii oraz interesy klasy robotniczej nie tylko nie 83 zblizone,
ale rozbiezne. Vediug danych statystycznych za okres 1937-1967
nastgpiz w ciggu tych 30 1at wzrost $rednich dochodéw robotni-
czych o 40 procent. Na te 40% - 30 klasa robotnicze wyrwate
strejkami i walkg w latach 1956-1958 wbrew woll kierovmictwa
party jnego. Istoty totalistyczne] yktatury biurokracji jest
staxe ograniczanie praw robotnikdéw i spoteczenstwa, likwidowanie
marginesdw swobody, rozszerzenie jedynowzadztwa na coraz to
nowe ‘dziedziny gycia spozecznego.

W ustroju denokratycznym spoxeczenstwo POPrzez
swobode dyskusji problemowej, POPrzez gtos opinii publiczne]
znajdujgce]j wyraz w wolno$ci sZowa ma mogznoddé wpiywenia na
ksztaxtowanic sig form wxadzy i kierunku jej dziazania. W
ustroju totalitarnyn jest miejsce tylko dla dyskusji
rexlizatorskiej. . To znaczy, ze decyzje podejmowane sg W wgskim
gronie kilku oséb dzierzgcych wiadzg, zaé wydziedzicreni ‘

Z praw obywatelskich mogg dyskutowaé nad tym, jak decyzge te
realizowaé najskutecznie], najgorliwiej. Precyzuje to zresztg
wyraznie Wrxadyszaw Gomuika W awoim ostatnim siowle na v
7jezdzie PZPR. N

0té% nasz list otwarty miai za zadanie zainicjowanie

dyskusji spozecznej, przede wszystkim wéréd robotnikdw.

Chodzixo nam o to, aby spoZeczenstwo poczuio sie gospodarzen

w swoim kraju i wypowiadado sie w podstawowych jego problemach.
W toku dyskusji jeka powinna byza sie rozwingé, odrodzony

ruch robotniczy prawdopodobnie odrzuci - sadzilismy - wiele,
moze nawet wszystkie nasze tezy. Nam nie chodziZo -0 przyniesie-
nie do klasy robotnicze] gotowego progranu do przyjecia, lecz

o spowodovicnis dyskusji, w toku ktére]j klasa robotnicza 1
spoZeczedstwo mogiaby odzyskad swoje prawa gospodarza kraju.

Jedli chodzi o. "Dziady" IHckiewicza - to dla mnie byxo
to przede wszystkim z jawilsko wywtaszczenia sporeczenstwa 2z
jego praw nawet do débr xulturalnych. Totalitarna dyktatura,
jak suweren postanowienia zdjaé z afisza "Driady," W doskonazte]
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inscenizacji Dejmka, nie uwazajgc na*et za potr
sie w te] decyzji przed spoz cuenst m. 3o prz

powaznie traktowaé pdiniejsze] DfObJ przedstavieni 0 ;
wybltne o} d21eia anL"curuk_v;c Jjako antyradzieckiego. Znamicnne, §
ze nie byZzo wéwczas autora zakazu. iskazywano na kolege, ;
za$ tym kolegg miaZx byo ambasador redziecki. ITie przecivdziazanc £
tej plotce, przeciwnie, nonsensy, Jakﬁe wygadywali dwa] pancwig
w telewizji byzy tak beznadz-egﬂe, ze kazdy musiaZ sobie do-
powiedzie¢: plota takie gifupstwa, bc nie mogs powisdzied prawdy., ze
to na 1ntefwencge radziecks zageto "Dziady". Sprostowanie

e

ambasadora radzieckiego ukazaZo sie, owszen, ale w mosk:iewskie] i
"Prawdzie". !

Kto dax inicjatywe manifestacji? Inicjatywe vwy-

!;.odz:ﬂ'a zew szqd z roznych kregéw studenckich. ITie bytem za

nlfestaCJa, chociaz nie byiem przeciw. Uwazazem, zZe nalezy
wniegdé pethgq do sejmu. Nie leem ze munﬂfeutac.q, ale

_podkreslam, ze nie byZen przeciw. "Dzilady" nie sa Wl;sn0601&

wiadz. Sg dorobkiem kultury narodu polskiego. Wiegce.] :lez,

(7
ey

do sw1atove3 kultury. Nardéd, ktéry po zwolizby bez DrOTP C
zdjadé dziexo tej miary ze scenJ narodowe] - byZiby narodem
godnym pogardy. Dobrze, zZe tak sig nie stazo.

?, Byzem za wniesieniem petycﬁi do sejmu. Ale zndw musze
sig zastrzec: zaszczyt podgqc a tej inicjatywy LynaJnn*ﬂg nie
nalezy do mnie. Znéw w réznych kregach studenckich po J~w1 Ty ei
inicjatywy, krgzyé juz nawet Doczqiy listy zblnrcwacc podpigy,
gdy my dyskutowalismy jeszcze 1te sprawve. 5k

S—

e

Tak jest, ja napisazem tekst petycji. HNawet s
konsultowazem z Xarolem ModzeWewsklm, nie dlatego, abym che
to uczynié bez niego, po prostu zadzwmilen i nie bdio £0 1

‘ia jestem autorem tekstu petycji do sejmu.

Urzad Drokuratorskl, na dowodgd ISTHlCHZu zekomne j

rvanlzacgl podage, ze narada nad zbieraniem poaoloow puu ﬁ@
petycje odbyZa sig w konspiracji, na co przytacza dwa dowody
Pierwszy, ze w trakcie narady przenieslismy sie
nia do mieszkania sgsiaddéw i drugi, Ze nazwisko
ka, ktbéremu nalezaXo listy =z podplsaul przekazac, aby on jJ
nastqpnle doreczyZz adresatowi, czyll do sejmu, ze T¢ ZW1
nie wymawialismy tylko mielismy wypisane na kurt
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0téz chceg tu zazraczyc, ze od kilku lat jestem
systematycznle i sta_e inwigilowany, méj telefon jest na pod-
stuchu, o czym doskonale wiem, wiedziaXem i wiedziell wszyscy
dookoza. Owa poduna przezurvad proxuratorskl okolicznodé
ma jacea sw1adczyc iz konspirowaXem, a miasnowicie, iz ostrz
przy3a01ol ze przychodzgc lub telefonujac do mnie narazaj
sig na nlezbyt przyjemne przestuchania przez oficerdw dle

egazen
&
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swiadczy raczej o tym, if fakt inwigilacji i podszuchu byz przeze
mnie doskonale wiadomy. I aby nle dOgtaC "kota" od ciggego
leqdania S?Q,.czy Zgz%ﬁ zZ& Img, C2 tea.nve, pogtw“0W1”eﬂ zyé

jak na difoni, Jjak pod kloszemn obserwacygnym.

Z ‘tym przen1e81en1en sie do mieszkaniag sqswadow -
to prawda. Zajmuje z zZong i odmioletnin dzieckiem jeden pokdj.
Pozostaze dwa pokoje sg zamieszkak e przez rodzicdéw i brata.
Dziecko, o pefneg godglrle musi isé svacé. INie dilatego, izby
omawiane w pokoju tematy byzy nudne, ale O prostu jemu sie
chce spad. I wowezas, przez telefon, o kidrvm w1ew, ze jest na
podsituchu, zadzwoniZem do saS¢adh1. - Wandziu,tak i tak, czy
mozemy SiQ do was przonlesc. - Oczywiscie. - I kilka OoOb Z
krzegzemi  pod reka, szZo przez Lorytarz znajdujgcy sieg pod
ade, 1iigilacjs do pokoju sasiaddéw. I aby konspiracji stazo i
g do reszty zadogc pozoutuw1lwsﬂy na drzwiach naszego

mieszkanis duzy plakat z napisem: Jacek i Grazyna proszg do

mieszkania numer taki i taki.

Jeszcze o tym nazw1slu na karteczce. Wzasdnie ta
karteczka jest nagaobltnlegszym dowodem tego, iz zdawalisémy sobie
W peZni sprawe ze caZa nasza rozmowa Jjest pods&uchiwana i
nagrywana. Ale my$my nie mieli co ukrywad. Iysmy jedynie
korzystali z elementarnego prawa zwrdécenia sig do SWO jego
sejim. Chodzito jednak o to, aby nasza petycja rzeczyw1001e
doterza do sejmu. Aby wiadze bezpieczenstwa, ktdére ugan 1aly

gie za listani po wszygtklch uczelniach i zabraky juz mndstwo %

list (ktdre nlgdy juz nie dotarXy do adresata), aby wiadze
bezpieczenstwa nie znaly nazwiska i adresu czZowieka, ktory
petycae nasze dostarczy do sejmu, a ktdére to na zw1slo i adres

nie sg juz tajemnicy, gdyz tyILo leQﬁl te] naczeg przezornosci
czesé ch001azby podpisdéw pod petycjg dostaza sig do rgk adresata.

Palk, jak leem autorem tekstu petycji, ale
’eszcze raz powtarzam, nie jedynym, by ‘0 kilka tekstow, poja-
wiaty sig one tu 1 tam, wiem o jednej wyzsze] uczelni Warszawskleg,
ktéra wszystkie zebrane licznie podplsy nusiazxa anszczyc, gdys
nie wiedziaa w jaki sposdb doutarczyc je do sejmu, a juz sie
rozpoczgt masowy nacisk funkcjonariuszy ISV,

Ja tez napisazem odezwe "Przeciw faszystowskie]
prowokacji", a to w zwigzku z antysemickiem piaskim wierszydiem,
jakie kolportowane byzo na Unlwersyte01e Warszawskin.-

Iusze tu zaznaczydé, ze mybl napisania tej odezwy
nie znagdowala aprobaty u moich przyjacidéxz. Nawet Xarol
Llodzelewski uwazaz pocustkowo, ze strzelan z arhatJ do muchJ.
Tylko dwéch~trzech przyjacidt zdotaZem prueﬁonac 0 koniecznosci
napisania tej odezwy. Juz po rozprowadzeniu jej na uniwersyte-
cie wielu ludzi przychodziXo do mnie z zarzutem: strzelasz z
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armaty do muchy. Nie mieli racji. dJak dalece niq nieli racji
pokazazy dalsze wypadki, pokazuia zwtaszecza prasa nasza po
marcu 1968 |

Antysemityzm nie jest u nas Ju& niektdérzy szdza
problemem sztucznym. Jest problemem zywym, jak zywny
widzielismy, gdy zaczeto siegad do )%mleugk'c novv '
Przy czya antygemltyzm ma v nas dWOJqu postac:
SlQ w nienawisci do ludzi, ktdrzy swoimi zwi aﬂi 1¢bvra¢n
i quyyowyml sg, Zydami, htorym paleZJ sie peinia praw obywatel
kich i pe¢n1a praw korzystania i rozwijenia swoje] 1Ui*r“y
Druga postaé, ktdrej formuzs jest "Polacy zydowskisge pochodze.
nla“ odnosi sie¢ do ludzi, ktorzw swoini zwigzlami YUltHfmlU’”l
; Jszkowyul, oraz swe dek+aracg 58, Polakami. Okredlenic
Scislej: pietnowanie ich jako Zydow jest antysemityzmen typu
rasistowskiego. Jego funkcja jest vaot@olenlﬁ dyskusji
problemowej nad trudnymi sprawami kraju przez napietnowanie
dyskutenta szowem: Zyd. Istota tego antjsexltyzmu rasistowskiego
sprowadza sig do tego, aby przerzucidé odpowiedzialnodé za
grzechy systemu, za wady w funkcjonowaniu wiadzy na obco-
plemiennvch W 1956 roku tym obcoplemiennym elementem, na tkory
przerzucié miano odpow1ed21alnosc za staiinizm byli ludzie
rad21eccy i komunigci, ktérych nazwiska uznano za obcoplenien-
ne.: W marcu 1968 roku do llsty tej dopisano nazwiska
Zambrowskwego i Staszewskieg

W toku $ledztwa oficerowie Lledcvy czynili duzy
wysizek, aby takze u mnie znaleZé wérdd przodkdéw jakied
zydowskie nazwisko. Gdy nie udaXo sieg "robﬂc ze mnie Zyds,
chcieli bodaj uczynié ze mmie Ukrairica. Byleby mdc mnie

napigtnowadé jako obcoplemierica.

: Byty takie dni w $ledztwie, kiedy chcia ioa uznad
sie za Zyda. Sq bowiem sytuacje, kiedy kazdy uczcicy czZowiek™
pow1n1en uznaé sie za Zyda.

Ja pisazem tekst petycii dc seJnu‘ by'Cﬂ autorem
odezwy "Precz z faszystowsks prowo;wcgq" i byizem tez autorem
tekstu wzywa jgcego studentow na wiec w dniw 8 marca, w
odpowiedzi na relegacgq Michnika i Schleifera z Uniwersytetu.,
Jesli ktoérad Joanna d Arc bierze na siebie odpowiedzialnosd
za, autorstwo tego teksu nie Jest to $cisze. Ja to pisazZen.

W fak01e, ze samodzierzawie releguje z uniwersystett siudentdw
za to, ze ci korzyotagq ze swych praw obywatel uKlCd, widziazen

niebezpieczenstwo, ktdremu nalezy przeciwdziazad.

: Viec odbyx sie, studenci wgoinili z relctorem, 1%
spotka sig on z ich delevacga we wtorek, w avli Iaksimn i na
tyr wiec sie zakoriczyt. To, co nastapllo potem byZo przed-
miotem Wlelom1e81qcznych m01ch w wiezieniu rozwazai.

-l
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Bowiem na studentodw rozchoszcych le po wiecu,
a takze na przechodnidw napadZo wéwczas przywiezione ORMO,
Nie milicja, lecz ORIO. Napadio i masakrowaXo. Wielokrotnie
zastanawiaten sie w wiezieniu nad Tym, czym kierowali sig ci,
ktérzy tg prowo?acgq zainicjowali i wywozali w cazym kraju
manifestacje kilkudziesigeciu tysigcy studentow.

Jedng z hipotez jakie rozwaz .Zem w wigzieniu chce
przedstawié. O0tdéz rok dwudziestopieciolecia PRL by* w naszych
planach gospodarczych rokiem najwiekszych inwestycji oraz
rokiem najnizszego wzrostu dochodu klasy robotniczej. Istniéje
doswiadczenie historyczne, ze w chwilach, kiedy klasie robotni-
czej nie ofiaruje sie poprawy bytu, serwuje sig jej prowokacje.

W w1elk1e3 kampanii kiamstw, jakg rozpgtano w
prasie po marcu 1968, znalaziem wielokrotnie twierdzenie, Ze
teraz dopiero, gdy zdemuskowano rewizjonistyczno-syjonistycznych
ddwnych stalinowedéw, staje na porzgdku dnia reallzacaa programu
p%adz1ern1ka z 1956 roku. WynikaXoby z tego, ze to jacy$ dawno
Juz nleCZJDnl polityczni ludzie byli tg potqznq przeszkods,
ktéra nie pozwoll¢a realizowad programu pazdziernika 1956 roku.
Wydaje mi sieg, ze jesli teraz miay miejsce pewne Gesty reform
ne, korzysé klasy robotniczej, jak na przykiad zrdéwnanie urlopdw,
jest w tym zasiuga manifestujgcych w marcu kilkudziesigeiu
tysiecy studentodw.

Hasz proces, jest rzec 10zna procesem koronnym
"wwchréyc1e11 i podzegaczy" wydarzen marcowych. Chcialbym
btWﬂerd21c, ze podejmowazem dziazania prze01wko niektérym zaizg-
dzeudiom rzgdowym ale nasz kodeks karny nie zawiera zadnego
varagrafu wediun ktérego mozna byzoby nas sgdzié za sam fakt
podegmowanla d21a&an przeciwko zarzgdzeniom wtadz. Tresé tych
dziazan misiataby by¢ sprzeczna z kodeksem karnym. 0tz dzia-

.Et ania, w kuorych uczestniczytem, to jest uczestnictwo w zbieraniu

podpisdéw pod netycgq do seJmu odezwa przeciwko faszystowskie]
prowokac ji, naplsan¢e wezwania na wiec protestujgcy przeciwko
relegowaniu studentdéw za korzystanie przez nich z praw
obwatelskich - zadne z tych dzia%an nie podpadajg pod poste-
powanie karne. Ani oddzielnie, ani Zgcznie..

Jesli my tutaj znajdujemy sig mna Zawie oskarzonych,
jako koronni winowajcy wypadkdw marcowych — wynika to nie z
dowoddw zebranych w toku diugotrwazego $ledztwa. W aktach nie
ma materiaiu dowodowego na uzasadnienie aktu oskarzenia. Akt

‘oskarzenia zostal przez urzgd prokuratorski wygotowany zgodnie

ze sformutowaniami prasy scharakteryzowanJml powszechnym
wérod studentéw woXaniem "prasa kkamle"

Tun musze sie zatrzyict nad znagdugqcyml sie w aktach dziwnymi
zeznaniami nlehuozybn aresztowanych, Zeznania, na przykkad
Szlejfera nie wymagajg obalenia. One sig same wywracajg.

o
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Schleifer zeznaje, ze ja, Przebywajgc w 1964 roku w NRF,
uzgodnizem tam Z ........... Sprawe dziaZalnodeci pbZniejsze].
Nigdy granic NRT nie przekroczyiem., Nigdy nie wyjechaXenm z
Polski. Schleifer zeznaje, ze Barbara Toruvczyk wywiozia

W 1964 roku tekst naszego listu otwartego do Francji i do-
reezyta redakcji paryskiej "Kultury". Basia Toruiczyk wyjechaia
do Francji w 1966 roku, po ukazaniu sig tam w druku listu
owartego. Schleifer zeznaje, %e w kawiarni PIW przy ulicy
Foksal omawiano przy stoliku, a to Staszewski, SZonimski,  Ja-
sienica, sprawe "Dziaddw" i zadecydowano, ze odbedzic sig
wiec. Skad ma te wiadomoéé nie podax. 16gTbym diugo cytowad
- takie, samo wywracajgce sie fragmenty zeznan Szleifera.

ZastanwiaXem sie nad tym, skgd sie biorg takie
zeznania. Wykluczam tu dziaXanie z niskich pobudek; z -
checi ratowania wiasnej skéry, z tchérzostwa.

Gdy zostazem aresztowany oficer $ledczy kapitan,..os..
tZumaczyz mi dnig.... kwietnia,. gyczliwie, po przyjacielsku,
"panie Jacku, pan tu byt narzedziem w rekach zbankrutowanych
politykéw". Nie wierzy*em. Dnia.... kwietnia oficer $ledczy
M2 jOresseses tIumaczyt mi zZyczliwie "panie Jacku, pan byt tylk
narzedziem, to zbankrutowani politycy..." Nie wierzyZem,
Dnia.... maja pan prokurator (wskazujgc na siedzgcego na Zawie
Prokuratora) tiumaczyz mi, ze byem tylko narzedzien. Hie
wierzytem. Przez ten czas prasa, nawatg kiamstw przelewajacg
sie przez wszystkie szpalty atakowaa nas, zamknigtych i
odcigtych wymysXami o zbankrutowanych politykach, o syjonista
rewizjonistakch i imperialistach. Nie wierzyiem, Ale przyzn
sig, ze byizy takie chwile, Ze pod naciskien tego poteznego obucha
kiamst, ja, ktéry przeciez znaXenm cafg prawde, stukngiem sig w
gtowg: Czy aby nie noszono mnie w worku? Czy aby jakimé diabelskinm
figlem nie usiZowano mnie wykorzystaé dla celdw przeciwko
ktéryn walezg? Ja. Céz dziwié sie takim, ktorzy bardzo maio
wiedzieli, albo zgoXa nic Prawie, ze pod tym ogromnym naciskiem
zaczeli przemawiaé gXosem prasy?

Przy czym technika byza taka. Najpierw zeznania
formutowaze prasa. Nastepnie niektdrzv z aresztowanveh POWEO~
rzyli to za prase. Gérecki tak wreer zaczyna swoije zeznanie: .
"Jak sie dowiedziaXen z prasy... "Schlejrer nie powoiuje sie¢ na
Zrédzo. Ale to jest to samo #rédio. Teraz z kolei prasa
powotuje sie na zezeniania aresztowanych - i koo sie zamyka.
Nie malezy przy tym zapominaé, ze przez ten caty czas dochodsziiy.
boprzez prasg wiadomosci o represjach w stosunku do rodzicdw,
zresztg nie tylko poprzez prase, oficer $ledezy odwiadezyzr i
dnia. ...y, Ze ma dostateczng ilosé dowoddéw, aby aresztowad 1o jg,
zong, ze wszystko zalezy ode mnie.

Jestem inteligentem. Z pasii i z zawodu jesten
dJ J
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pedagogiem. Funkcjg inteligencji jest myélenie i przedstawienie
spozeczenstwu obrazu rzeczywistodci. Klasa robotnicza, warstwy
pracujgce, inteligencja - oto Polgka Iundowa. loralnym obowigzkiem
inteligencji Jjest przedstawié klasie robotniczej i spoXeczenstwu
prawdziwy obraz rzeczywistosci. DPrzedstawienie faxszywego obrazu,
niezgodnego z wiasnym sumieniem - jest niemoralne. Ililczenie, gdy
sie dochodzi do wniosku, ze wiadza jest antysocjalistyczna, ze
naréd wydziedziczony zostaje ze swoich praw, milczenie jest dla
mnie postaws nie do przyjecia, jest sprzeniewierzeniem gie

funkcji spozeczenj cigzagcej na inteligencji w spoZecznym podziale
obowigzkéw i zadan.

X
Sedzia wotujacy:

- Czy od wyjécia z wigzienia do dnia aresztowania
oskarzony propagowax, wzglednie omawiatx z kimé list otwarty?

Jacek: Nie. Raz byx wypadek, %Ze znajomy przyszedd,
ze. cheiaXby przedyskutowaé ze mng pewne tezy ekonomiczne, 2z ktdé-
rymni sie nie zgadza. Odméwirem dyskutowania listu. Omawialismy
natomiast teoretyczne problemy ekonomiczne.

j - .
Prokurator cytuje: "Obalenie totalitarne] dyktatury
biuvrokrac:i moze nastapié¢ na drodze rewolucji klasy robotniczej".
Skgd pochodzi ten cytat?

Jacek: 7 brulionu. Ilusze te rzecz wyjasnid.
List otwarty pisalidmy z Karolem Modzelewskim prwez pét roku,
dyskutujgc wielokrotnie poszczegblne jego sformuXowania,
odrzucajgc jedne, wnoszgc inne. Dla zatwiejszego precyzowania
my$li dla naszej dwustronnej dyskusji formutowalidmy je w brudno-
.pisach. 0téz ten cytat znajdowaz sig W ktérejé z poczgtkowych
redakcji i nie wszed nastgpnie do ligtu otwartego.

Prokurator: - Czy dazgc do rewolucyjnego obalenia
totalitarnej dyktatury biurokracji nie przewidywaliscie takiego
jej przebiegu: wiec atudentéw w obronie Michnika i Schleiffera,
strejk studentéw, strajk robotnikéw, rewolucja?

; Jacek: Jestedmy marksistami. Jako marksiscl nie
jestedmy utopistami. W ciggu 25 lat istnienia Polgki Ludowej
nastapito gwaztowne obnizenie dwiadomodei klasy robotniczej.
Stworzonc szeroks baze techniczng przekazu informacji - prasy,
radia, telewizji - ale baza ta wykorzystywana byia nie na podno-
szenie, lecz na obnizenie poziomu dwiadomosei robotniczej. W
tej sytuacji,” byZoby naiwnoscig sgdzié. ze klasa robotnicza zerwie
sie do strajku w obronie relegowanych dwéch studentow.

| —
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Prokurator: - W jaki wigec snogdb miazoby nastenic
obalenie dyktatury?

3

Jacek — po chwili nilezenia: W 1S56 i
cy Poznania, bez listu otwvartego, bez situdientow brojnreh w
1 ojny.: oovistaniu

maszyny do pisania W strajku powszechnyn 1 zbrojiy
zdmuchneli stalinowskeq dyktature W Polsce.

[

oprzednim

Xarol Ifodzelewski: - Czy myduy,dacel, nt po
procesie protestowail przecivico uzesadnieniu cslkarsenia cytatern,
19

r
) A

ktérego nie ma w naszym liscie otwarty:
]

Karol: Czy to by: ten sam cytatl, tuta] przez pana
prokuratora odczytany? CiiEAes

Jacek: Tak, protestovalidny.
g ?» X Y

Jacek: Tak jest.

Adwokat de Virion: Proszg pana, CZy zacytowany
przez pana prokuratora cytat pochodzi z waszego listu otwartego?
t

’ Jacek: Nie Znajdowatl sie W ktéryns z naszych
brudnopiséw, ale do listu otwarvego nie wszed.

: Adwokat. I'am pytanie do oskarzonego .lodzelewskiego:
Czy zacytowany tu orzed chwile orzez pana proluratora cytat »no-
chodzi z waszego listu otwartego? '

rodzelewski: Nie. dJest to wyrweny z kontekstu

fragment, ktéregos z dyslkutowanych przez nas w toku pisani

‘ listu projektéw.

Prokurator: - Czy oskarzony otrzymai 2 gagranicy
honorarium za opublikowanie tan listu? :

Jacek: llie otrzymaiem. Ale przyznan, e miak
c]

zamiar zwrédcié sie do wydawnictwa O przelazenic tego hohorarium
na fundusz wyzwolenia ‘/ietnamu Porudnioweso. ChodziXo mi o 10,
aby nie wyrzekajgc sig listuv w jekiejlolwiel fornie, odcigd sig
jednoczednie od tekich wydsvmictw, kedre maja bogatych wujlow
wéréd imperialistow. ' ‘ c . .

teso zomiaru. oecz Wotymy

- Zrezygnowslen jednall 7 Te

ze jednym 2z elementdw wiadzy jest dosten Gb informacils
Jednyn 2z objewdw wywiaszczenia klas] robotniczej z wiadzy, To
pozbawienie je]j prawa korzystania z obieltyvme] inforiiac ji.
Znajdujaca sig u wiadzy grupd ludzi jest jedyne upravmi
informacji, i dla destarczenia jej tychze igtnicje cad
ekipa,  uzbrojona Ww spec jalne zezwolenia, 3 1
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ma jg prawo czytaé i oni przekazaé majg informacje dzierzgcyn
witadzg. Przeczytazem niedawno u Wxodziemierza Sokorskiego, ze
nastgpi zmiana personalna w tej ekipie i ze teraz nowi, lepsi
beds informowad kierownictwo. Zaopatrzeni w zezwolenia, kitdre
wydaje WZodzimierz Sokorski, ktére wydawax za Bieruta, wydawaz
po pazdzierniku 1956 i bedzie wydawai po marcu 1968,

W tych warunkech zdecydowatem sig nie uczynié zadne-—
g0 gestu pod adresem.jakiegokolwiek zrédza informacji.

- cf.NA ANTENIE, Kwiecien-Maj 1969
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W jednym z numeréw NOUVEL OBSERVATEUR ukazat sig attykuz
na temmt ostathich wydarzeA w Polsce. Poruszono tam miedzy innymi

- sprawg toczgcych sie obecnie, procesdw pPolityeznych przeciwko studen-
tom. Artykut opublikowany w Nouvel Observateur nie zawieraX doktad-
nych informac ji o tych pbrocesach, stwierdzomo tylko, ze toczyxy sig
one przy drzwiach zamknietych. Prasa polske oburzyia sie na to
stwierdzenie. W jednym z dziennikdéw warszawskich ukazaz sie na ten
temat artykuz pt. "Falszerstwa pana Karola."

Wedle prawodawstwa polskiego sad moze zarzgdzidé nie jawnosd
Tozprawy tylko w bardzo szczegdélnych przypadkach. Podczas poprzed-
80 procesu Kuronia i Modzelewskiego (lipiec 1965) i w czasie
innych proceséw politycznych sgd zarzgdzal niejawnoéé rozprawy mimo
protestdéw obrony, wskazujacej bezzasadnog$d takiej decyzji. '

W toczgcych sig obecnie procesach studentdw nie jawnosé roz-
prawy nie zarzgdzano, a faktowi temu nadano szczegdlny rozgios w
Prasie,: co jest o tyle dziwne, ze jawno$é rozpraw sgdowych nalezy do
Podstawowych praw obywatelskich, gwarantowanych przez Konstytuc je
PRL (art.53 §1) a takze przez Powszechng' Deklarac je Praw CzZowieka,
ratyfikowang réwniez przez Polske. Prasa zatem Cieszy sig z jaw-
nosei rozpraw, a tymczasem drzwi sali nr 246 W gmachu warszawskiego
sgdu w ktdrej toczg sig rozprawy przeciw studéntom, Sg zamknigte.
Na czym to polega? e

; Siynna juz sala nr 246 nalezy 4o najmniejszych sal w gmachu
sgdu. Moze ona pomiescié 30-40 oséb. Na wszystkich rozprawach byli
(i:ni funke jonariusze Siuszby Bezpieczenstwa (czgsto kilkanadcie
050b). Obserwowali oni zachowanie oskarzonych i $wiadkéw oraz gro-
madzgeg sig przed salg publicznosé. Przebieg rozpraw byz przez nich
nagrywany na tasmg magnetofonowg. Inne osoby mogiy wejsSé na sale
tylko pod warunkiem posiadania karty wstepu. Sekretariat sgdu wyda-
wai je wygcznie rodzinom oskarzonych i poczgtkowo takze kilku
sposréd oséb, ktére od wezesnych godzin rannych oczekiwaly w kole jce
na otwarcie sekretariatu. Karty wstepu byxy wydawane po okazania
dowodu osobistego., Na odbywajgcy sie w styczniu i lutym proces
Adama Michnika i innych wstep miazy Juz tylko rodziny oskarzonych
Oraz kilku funkec jonariuszy PZPR i ZMS, ktérzy otrzymywali specjalne
karty wstepu z instancji partyjnych. Przez catly czas trwania tego
Procesu na sali byiy wolne miejsca, nie wpuszczano jednak nie tylko
dziennikarzy zagranicznych, ale nawet pracownikdéw sadu i adwokatdw
bronigcych w innych procesach. Drzwi sali”sgdowej nie byzy zamkniete
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na klucz, ale jedli kto$ z zainteresowanych procesem wchodzik na sa-
le¢, usuwano go, mimo jawnodci rozprawy.

2 okazji niektérych procesdéw ukazywaly sig sprawozdania
opisujgce ich rzekomy przebieg domniemane tZo polityczne, zachowa-
nie sig oskarzonych i publicznosci.

Autorzy artykuidéw szli w stosowaniu oskarzed i inwektyw da-

.lej nawet, niz prokuratorszy. Poczgtkowe artykuty mialy byé argumen-

m W rozgrywce wewngtrzpartyjnej: wskazywano na gleboko jakoby
q;anche korzenie rozreklamowanego jeszcze w marcu "antypanistwowego
spisku." Pézniej, kiedy rozgrywki polityczne przyciszono, chodzizo
Juz tylko o kompromitowanie ruchu studenckiego i pozbawienie go
spoZecznego poparcia,ktérym sie cieszyx. W przypadku kilku ostat-
nich proceséw prawo karne byzo przede wszystkim instrumentem
propagandy. O procesach tych zdecydowano sie pisaé, a w tym celu
udostepniono ich przebieg wybranym ofic jdlnym sprawozdawcom. Byé
moze temu zawdzigczamy pozorng jawnosé pfoceséw,|pozornq, aby utrud-
nié kontrolg publikowanych w prasie sprawozdad,

Procesy studentdéw rozpoczery sie wkrétce po demonstrac ji,
ktéra odbyza sie ‘8 marca 1968 na dziedzidcu Uniwersytetu Warszaws-
kiego. Wtedy, gdy'nyonioﬁa podczas.wiecu delegacja studentdw
ProwadziZa rozmowy z rektorem, a studenci uznajgc wiec za zakoficzony
,probowali roze j$é sig do doméw, cywilne bojéwkiP przedstawione’ :
iiéniej Jako tzw. aktyw spozeczno-polityczny oraz ummndurowane
formac je milicji rozpoczgiy masakre nie przygotowanych na to stu-
dentéw. WywozaZo to masowe protesty we wszystkich s$rodowiskach
akademickich, co daZo poczgtek wyrazajgcemu ogdlnospoieczne postu-
laty ruchowi studenckiemu w catym kraju. Repres je byxy bardzo
ostre. Tysigce o0séb aresztowano, rozwigzano kilka kierunkéw studidw,
rozpoczgly sig masowe relegacje z uczelni., W pierwszych procesach
na podstawie zeznan pracownikéw Siuzby Bezpieczerstwa skazywano
Studentéw i przypadkowych przechodnidw za udziax w demonstrac jach na
kary od 1 do 6 miesigcy aresziu. Procesy tego typu rozpoczgly
8ig juz 9 marca i do konca miesigca odbywaly sig we wszystkich

miastach objgtych ruchem studenckim

0d czerwca do wrzednia przeszia druga fala procesdw,
pominigta w prasie catkowitym milczeniem. W warszawie, Wroczawiu,
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Zodzi, Krakowie, Lublinie i kilku innych miastach akademickich to-
czyty sig prawdziwe procesy o wydarzenia marcowe. Studenci ‘byli
sgdzeni za wystgpienia na wiecach, za udziaX w Komitetach Studenc-
kich, za pisanie i rozpowszechnianie ulotek. ° Zaypadaty wyroki od
6 miesigey do péZtora roku wiezienia. ) :

W ostatnim kwartale 1968 roku rozpoczely sie te procesy,

ktdérym zdecydowano sig nadaé rozgios. Studentdéw, aresztowanych na

6 juz 8 lub 9 marca, oskarzono o przynaleznosé do tajnego zwigzku,

éry - wedle oficjalnej propagandy - "zmierzaZz w drodze wywoiywania
Publicznych wydtqpiéﬁ antyparistwowych i antyparty jnych do realizacji.
wrogiego PRL programu politycznego." ' '

Jak dotgd (marzec 1969) do organizacji zaliczano dziesigéd

0séb: Jézefa Dajczgewanda (dwa i péx roku wiezienia) i Stawomira
Kretkowskiego (péXtora roku wiezienia, wyrok 9.X1.1968); Jana
Litynskiego (dwa i pé% roku wiezienia) i Seweryna Blumsztajna (dwa
lata wigzienia, wyrok.12.XII.1958); Karola Modzelewskiego (trzy i
P6X roku wigzienia) i Jacka Kuronia (trzy i péx roku wigzienia, wyrok
15.1.1969); Adama Michnika (trzy lata wigzienia), Henryka Szlajfera
(dwa lata wigzienia ), Barbare Torudczyk (dwa Iata wigzienia) i
Wiktora Géreckiego (rok i 8 miesigey wigzienia, wyrok 8.II1.1969)
Zdaje sig ze wszyscy oni majg nalezeé do tej samej organizacji. Zaden
Z oskarzonych ani zaden z $wiadkéw nie twierdzix, ze nalezaX do
@<iegokolwiek tajnego zwigzku. Wszyscy oskarzeni wskazywali na
g!ﬁiolowééé ruchu studenckiego. Podkre$lali, ze wszystkie konkretne
dziaXania, o ktérych méwi akt oskarsenia: zbieranie podpisdéw pod
petyc jg do Sejmu, rozpowszechnianie ‘ulotek, dyskusje lub organizo-
Wanie wiecu nie sg przestepstwami w rozumieniu polskiego prawa karnego.
- Jak sig okazalo, réwniesz sgd w uzasadnieniach wyrokéw nie uwaza tych
dzia%an za przestepstwo. Po to, aby za nie -skazad, konstruuje
8ig zwigzek, "ktérego istnienie, ustréj albo cel ma pozostad ta jemni-
Cg wobec wiadzy panstwowej," (jak gosi art. 36 tazw. Mazego Kodeksu
Karnego, z ktérego to artykutu _skazywano oskarzonych).. SkZadu,
struktury ani w ogéle zadnych konkretnych znamion. tego fikecy jnego
zwigzku nie potrafir podadé zaden z oSkarZajqcych w tych procesach
prokuratoréw. Jak méwix jeden z'pods%dnych: "Jesli istniaZ zwigzek,
ktéry miax byé tajemnica wobec wiadz panistwowych, to byt on réwniez
tajemicg wobec jego rzekomych czXonkdw. ™ i :
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Dla rzecznikdéw oskarzenia Swiadectwami istnienia zwigzku
byty teoretyczne dyskusje w mieszkaniach prywatnych. Wediug proku-
ratora Pietrasiriskiego, jezeli dyskutuje sig o reli klasy robot-
niczej w ujeciu Marksa, to oczywiscie po to, by wykorzystad
polskg klasg robotniczg przeciwko PZPR., Swiadectwem istnienia
zwigzku miaty byé wystgpienia poszczegdélnych oséb w czasie oficjal-"
nych dyskus ji uniwersyteckich craz kursowanie na Uniwersytecie
nazwy "komandosi." Jes$li istniaZa nazwa "komandosi" - rozumowali

kuratorzy - to znaczy, ze isiniax zwigzek o tej nazwie. Jak
g!alerd21ll swiadkowie, nazwg tg, uzytg po raz pierwszy kilka lat
temu przez I sekretarza Komitetu Uczelnianego PZPR, okredlano potem
wszystkich studentdéw, wypowiadajgcych nonkonformistyczne poglady.
Sami oskarzeni nigdy nazwy tej sobie nie nadawali. Wszystkiego
tego na rozprawach nie brano pod uwagg. Jeden z prokuratordéw
odwiadczyX, ze organizacja nie przyjmowaXa form organlzacyanych -
dla lepszej konspiracji.

: Specyficzna byZa nie tylko argumentac ja prokuratorska,
specyficzne byty réwniez przygotowanie i przebieg ostatnich procesdw.
Pode jrzanych o nalezenie do tajnego zwigzku nie umieszczono razem
na xawie oskarzonych. UmozliwiZo to powozywanie przysziych oskar-
zonych jako $wiadkéw i przeksztaicanie swiadkdéw w oskarzonych° Na
ogbéx Swiadkowie quz byli doprowadzani z wigzienia, bgdZ przebywali
w wiezieniu poprzednio i skZadali tam zeznania we wiasnych sprawach

w charakterze $wiadkéw. Fakt, iz zeznania byty skiadane w tych

runkach, utatwit organom bezpieczedstwa wpiyw na ich tresé.

Obowigzu jacy w Polsce kodeks postepowania karnego przewiduje, ze
przed zamknieciem $ledztwa obecnos$é adwokata przy przestuchaniach
dopuszczalna jest tylko za zezwoleniem prowadzgcego Sledztwo. Zez-
woletl takich nie wydawano. Nie zezwalano rdéwniez na widywanie
sig¢ z rodzinami. Aresztowani znajdowali sie sam na sam z przesiuchu-
Jacymi i z dostarczang im do cel prasg, prowadzgcg gigantyczng kampa-
nie zstraszania. Podczas przesiuchand niejednokrotnie stosowano szan-
taz. Przesytano falszowane listy rzekomo od wspbéiwigznidéw, w ktdérych
pod pozorem uzgadniania linii obrony i uniknigecia zarzutu przynalez-
nodci do organizacji nak*aniano do skZadania wyczerpujgcych zeznan.
Przesiuchu jgcy oficerowie MSW narzucali w protoké*ach terminologieg,
kt6ra miata w czasie proceséw obrucié sieg przeciwko oskarzonym.

Podczas przesiuchan zadawano pytania dotyczgce caiego zycia aresztowych,
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zbierano zeznania o prywatnych rozmowach i spotkaniach, o wyjazdach
zagranicznych, rodzinie 1 znajomych., Przesiuchania trwazy od '
10-12 godzin dziennie. W wyniku tych wezystkich oddziaZywan
niektére osoby zozyly zeznania, ktdre nastepnie odwoiywaiy

przed sadem. Sgdy jednak dawaly wiare geznaniom zzozonym w
$ledztwie, w wigzieniu. '

Na wyrokach gzawazyza sytuac ja polityczna. Kampania praso-
‘wa po 8 marca byia wyrazem rozgrywek wewngtrznych w PZFR. | Ruch

studencki ogZoszono niebezpieczenstwen dla pafistwa, Miax sig za
nim kryé spisek literatdw, sy jonistéw, trockistiw, klerykazdw,
bankrutéw politycznych i rewizjonistéw. V Zjazd PZFPR proklamowai
rozejm w partii. Rozhugtana-propaganda wokéx ruchu studenckiego
przestata byé uzywana w rozgrywkach politycznych. Ale z wysunig-
tych poprzednio oskarzen trzeba sig byto rozliczyé: wyroki mialy
byé ich potwierdzeniem. Kary dano za nic, przedstawiono Je jednak
jako tagodne. Najwyze] trzy i péz roku wigzienia. :

Tekst niniejszy ukazuje sig nie podpisany.

£ Wedle artyluiu 109 obowigzu jgcego w Polsce Kodeksu Karnego

"Kto,bedgc Obywatelem polskim, rozpowszechnia publicznie za granicsg

wiadomo$ci nieprawdziwe w celu szkodzenia interesom Parstwa Polskie-
. go, podlega karze wigzienia do lat 10."

" Wedle art. 170 tegoz Kodeksu "Kto publicznie rozpowszech-—
nia farszywe wiadomogci moggce wywotaé niepokéj publiczny, podlega
karze aresztu do lat 2 i grzywny." ' e 1 B

Wedle art. 23 tzw. Matego Kodeksu Karmego, ktérego prze-
pisy mimo protestéw gspoteczelistwa ciggle jeszcze obowigzujg w Polsce,
"Kto rozpowszechnia lub w celu rozpowszechnienia sporzgdza, prze-
chowuje lub przewozi pisma, druki lub wizerunki, ktérych tresé ma
pozostad tajemnicg wobec wiadzy pafistwowe j, albo ktdére zawierajg
fazszywe wiadomosci, moggce wyrzgdzié istotng szkodg interesom
Padstwa Polskiego badZ obnizyé powage Jjego naczelnych organéw, pod=-
‘lega karze wigzienia na czas nie krétszy od lat 3."

W odczuciu spolecznym nie jest przestgpstwem napisanie’ arty-
kuzu takiego, jak niniejszy. Nie jest przestepstwen jego opubliko-
wanie za granicg. dJestesmy tego $wiadomi. Lecz wiemy réwniez, ze-
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w swietle praktyki sgdowe j, zwlaszcza praktyki ostatnich 12 misiecy,

kazde dziaXanie, ktdre uZatwia krgzenie informac ji niekontrolowane j

Przez wiadze, podléga karze w oparciu o przytoczone artykuzy.

Wszelka krytyka posunied wiadz, kazdy protest Przeciw ograniczaniu

swobdd i sprzeciw wobec bezprawnych represji jest kwalifikowany |
Jako czyn "mogacy wyrzgdzié szkode interesom Parstwa Polskiego." !
Kazda wiadomo$é nie opatrzona stemplem cenzury, wiadomo$é demen-— :
tujgca kiamstwa oficjalnej propagandy, podlega kwalifikacji jako
"faiszywa," : i

Informac je o ostatnich procesach politycznych powoli przedo-
- 8tajg sie przez drzwi sal sgdowych. Chcielibydmy, aby mogity
dotrzeé do czytelnikéw nie tylko na Zachodzie, ale réwniez i w

Polsce.
?
®

Ené
i- cf. NA ANTENIE, KwieciedA-Maj 1969




Procesy studentédw i pracownikéw naukowych

Cee
16 stycznia - 8 lutego
WARSZAWA:— Proces studentéw? MICHNIKA Adama 1969

SZLAJFERA Henryka
GORECKIEGO Wiktora
TORUKNCZYK Barbary

- ZapowiedZ procesu niektérych z w/w. - cf.UPI/Warsaw, 5.12.68,14.1.69
L'Osservatore Romano,14.1.69

- Dnia 16.1.1969 rozpoczgt sie¢ przed Sgdem Woj.dla m.st.Warszawy

proces przeciwko w/w. studentom Uniwersytetu Warszawskiego. Akt
ogkarzenia z artykuiu 36 Mazego Kodeksu Karnego zarzuca im, ze
brali udziaX w nielegalnym zwigzku, ktéry zmierzat w drodze wywoly-
wania publicznych wystgpien antypaistwowych do realizacji wrogiego
Polsce Ludowej programu politycznego. W/w. studebeci sg rdéwniez
oskarzeni o to, Ze w okresie od jesieni 1966 do lutego 1968 prze-
kazywali za granicg w celu wykorzystania przeciwko Polsce Ludowe]
informacje tenddéncyjnie naswietlajgce sytuacje polityczno-spoieczng
w Polsce. MIIFAMMMRMK M RN MITMIIEMEMMMMEYN (To drugie oskarzenie
dotyczy tylko Adama MICHNIKA i Henryka SZLAJFERA.) W pierwszym dniu
procesu zeznawai Henryk SZLAJFER. - cf.Radio Warszawa III, 17.1.69.
W/w. studenci znajdujg sie¢ w areszcie od wypadkéw marcowych 1968.
Korespondenci zagraniczni majg wstep wzbroniony na sale obrad
Nr.246, a tylko nieliczni z kolegbw oskarzonych i krewni mogsg
wchodzié na sale rozpraw za okazaniem poprzednio uzyskanych biletéw
wstepu. Nastepujgcy Swiadkowie w ileéci 10 o0séb beds zeznawaé w dn.
20.1.69 Andrzej MENCWEL, GRUDZINSKA Irena, GOMCOZKA Stanis*aw, LASOTA
Irena,
21.1.69 Teresa Kinga BOGUCKA, Edward STRASSER, Jadwiga LEWICKA,
Mirostaw SAWICKI, Janusz MUSZYNSKI i Ryszard CHROST.
Rozprawie przewodniczy zespbér sedziowski w skZadzie:
- przewodniczgey: PAWELEC Sabina

czi.zespoius GRUBER W
ROBAKOWSKI S%

Rozprawa ma potrwaé 10 dni - cf.UPI/Warsaw, 16.1.1969

Sledztwo przeciwke w/w prowadzi funkcjonariusz MSW, kpt.ORLOWICZ,

ktéry réwniez wystepuje w procesie.

Na temat rozpoczgcia procesu — cf NACKEN/Frankf.Alle m.Zeitung,

17.1.1969, oraz Margueritte/LE MONDE, 18.1.1969

23.1.1969 Sgd rozpoczgt przesiuchiwanie Swiadkéw po zakodczeniu
przesiuchiwania oskarzonych - cf.REUTER/Warsaw, 23.I.69

28.1.69 Sgd odroczyl rozpatrywanie sprawy na przecigg dwuch dni

ze wzgledu na chorebe jednege z oskarzonych - cf.UPI/Warsaw
28.1.69.




Procesy studentdw i pracownikéw naukowych c.d.

WARSZAWA: - Proces MICHNIKA Adama 3 16 stycznia - 8 lutego
(c.d.) SZLAJFERA Henryka 1969

S 1.2.

- 3.2

- 8.20

GORECKIEGO Wiktora
TORUKCZYK Barbary

69 zeznawaz przed sgdem Bernmrd MARGUERITTE, koresp.dziennika
francuskiege "LE MONDE" w Warszawie, ktéry rzekomo miaZ
otrzymywaé informcje od MICHNIKA Adama, draz ttumacz polski
korespondenta amerykaniskie]j agencji prasowej, stacjonowanege
w Warszawie. MARGUERITTE odméwit wszelkich zeznai za wyjgt-
kiem tego, ze miaX kontakty z MICHNIKIEM - cf.Margueritte/
LE MONDE, 4.2.69, oraz UPIL/Warsaw, 3.2.69.

69 zeznawata Irena LASOTA, jako gibéwny Swiadek. Zostaa przy-
prowadzona z aresztu. Dotychczas byli juz przesiuchiwani:
BLUMSZTAJN Seweryn i LITYNSKI Jan. Proces potrwa de 6.2.69
- c¢f.UPI/Warsaw, 3.2.69, oraz MARGUERITTE/Le Monde, 4.2.69

69 Sad wydaz wyrok.
- MICHNIK Adam zostat zasgdzony na 3 lata wiezienia,
- SZLAJFER Henryk " " " 2 lata wiezienia,
— TORUNCZYK Barbara " ” My 2 " "
- GORECKI Wiktor " n " 20 miesigcy wiezienia.

Na pczet kary Sgd zalim y* im czasokres pobytu w areszcie od
marca 1968r. - cf.(AFP/Varsovie, 8Feb69, REUTER/Warsaw,8.2.69
Sgd wydajgc wydai odrzucii oskarzenie jakoby MICHNIK i
SZLAJFER przekazywali informacje za granice - cf.REUTER/
Warsaw, 8.2.69, MARGUERITTE/Le Monde, 11.2.69

OSIADACZ Maria w "PRAWIE i ZYCIU" z dnia 23.2.69 piszgec o tle
procesu w/w w art.pt."Drugi garnitur", informuje, ze MARGUERITTE
Bernard, koresp.Le MONDE wxWarszawie kontaktowaX si¢ z Adamem
MICHNIKIEM, a byli korespondenci NEW YORK TIMES w Warszawie. -
Henry KAMM i Eugene KRAMER spotykali si¢ z Henrykiem SZLAJFEREM
w latach 1966-1967 - cf.UPI/Warsaw, 19.2.69

W procesie wystepowaz takze ZAWADZKI Ryszard jake Swiadek oskar-
zenia. - cf.OSTADACZ/Prawo i Zycie, 23.2.69 W jej artykule mozna
stwierdzié, ze w procesie wystepujgcy SZLAJFER Henryk, GORECKI
Wiktor i ZAWADZKI Ryszard bardzo obcigzali oskarzonyeh i keolegéw
np.KURONIA . Donosi ena, ze prokurator domagat sie dla:

-~ MICHNIKA Adama - 6 lat wiezienia
~ SZLAJFERA Henryka 5 " n
- TORUNCZYK Barbary 3 " "
~ GORECKIEGO Wiktora 2 " "

~ Na temat tZa i procesu w/w - cf.KRASNODEBSKI/NEE ITD, 23.2.69

- KUROWSKI Zdziszaw, przewodn.ZG ZMW oSwiddczyt w KOPENHADZE dn.l18.2.

1969, ze uwiezienie Barbary TORUNCZYK poZozyzo kres niepokojom
studentdéw i przywrécite spokdéj wérod nich na Uniw.Warszawskim —




Procesy studentdw i pracownikéw naukowygch c.d.

WARSZAWA :— Pooces MICHNIKA, SZLAJFERA, 160 Te=8.II.1960
TORUNCZYK i GORECKIEGO

Na temat procesu - cf.JEWISH CHRONICLE, 24.I1.1969, KORAB/Neue Zurcher
zeitung, 14.2.69' NA ANTENIE, 23.2.1969
18.2.1969 SZLAJFER Henryk zostat zwolniony z wiezienia, GORECKI
Henryk zostal zwolniony wkrétce po otrzymaniu wyroku, a
MICHNIK Adam ma byé wkrétce tez zwolniony - cf.UPI/Warsaw,

8.3.69, RFE/CNR/AGENCIES, 10.3.69. Barhara TORUNE YK zostaZa
zwolniona z wiezienia w kodcu marca 1969.-cf.NA ANTENIE,
Tl o i 4
Na temat rewizji procesu - patrz pod datg 9.5 i 21.5.1969 w1eclenlggg




Procesy studentdw i pracownikdéw naukowych

Cole

WARSZAWA: Proces Antoniegoe ZAMBROWSKIEGO, 17 = 21 luty 1969
asystenta Uniw.Warsz.

- 17.2.1969 rozpoeczgt sie proces przed Sgdem Wojewbdzkim dla m.st.
Warszawy skierowany przeciwko niemu. - ¢f.PAP, 17Feb69
19.3.1969 zeznawali Swiadkowie. PowoZanych ma byé 26 Swiadkéw.
Proces ma sig zakoficzyé wyrokiem dnia 21.2.1969 - cf.UPI/
Warsaw, 19Feb69
- 21.2.1969 Antoni ZAMBROWSKI zostaX skazany na 2 lata wiezienia
przez sgd w skiadzie 3 se¢dziéw. Zostal zasgdzony z arty-

kutu Marego Kodeksu Karnego, ktlry méwi o przestepstwie

w szkalowaniu narodu polskiegoe. Sgd odrzucit drugie oskar-
zenie © rozpowszechnianiu publikacji przedstawiajgcych

w ziym $wietle Polski i innych krajéw socjalistyeznyech.
Okres ok.ll-miesigcy jego pobytu przed rozprawg w areszcie
zostadt mu zaliczoeny na poczet kary. Reporterzy prasy
zachodniej mieli wstegp wzbroniony na rozprawe, a tylko
0ke20 0s86b, wSréd nich jego zona i krewni mogli przyslu-
chiwaé sie rozprawie i byé obecni w czasie @ggroszenia
wyroku. 26 o0sbb sktadato zeznania - cf.REUTER/Warsaw,
21Feb69, Trybuna Ludu, 22Feb69, Jewish Chronicle, 28Feb69

Zaraz pierwszego dnia rozprawy skiadaz zeznania. Drugie oskarzenie
ktére Sgd odrzucit méwita, ze w latachl963-1968 rozpowszechniak
tendencyjne publikawje i swoje prace przedstawiajgce w ziym Swietle
spoieczno-polityczne stosunki w PRL i w innych krajach socjalistycz-
nych.- c¢f.REUTER/Warsaw, 17.2.1969, Trybuna Ludu, 18.2.69,
MARGUERITTE/Le Monde, 19.2.69

Rzekomo ZAMBROWSKI razem z MICHNIKIEM propagowali materiaz trocki-
stowski - cf NACKEN/Frankf.Allgem.Zeitung, 19.2.69

Wyrok jego jest prawomecny - cf.Trybuna ILudi, 23.2.1969

Dnia 9 i 21.5.1969 skarga rewizyjna przeciwko wyrokowi Sgdu Wojew.
dla m.st.Warszawy byza rozpatrywana przez Sgd Najwyzszy, ktéry
zatwierdzit wyrok I-instancji, zaliczajgc na poczet kary jege dotych-
czasowy pobyt w wiezieniu - cf.Trybuna ILudu, 22.5.1969

Na temat jego przesziofci i o procesie pisze Maria OSIADACZ w
"PRAWO I ZYCIE" dnia 23 marca 1969.




Procesy studentbédw i pracownikéw naukowych c.d.

14 - 22 kwietnia 1969
Proces studentek: LASOTA (HIRSZOWICZ, ZABUDOWSKA) Irena

WARSZAWA s -
GRUDZINSKA Irena
BOGUCKA Teresa Kinga
-~ ZapowiedZ. ze w/w studentki Uniwersytetu Warszawskiege majg stangé
przed Sgdem Woj. dla m.st.Warszawy i dopowiadaé za branie udziazu
w demonstracjach studentédw w marcu 1968 w Warszawie — cf.UPI/Warsaw
11.4.1969
- 14.4.,1969 rozpoczgt sie proces przeciwke w/w studentkom oskarzenym

- 22.4.1969

z art.36 Matego Kodeksu Karnege o0 nalezenie do nielegalmej
erganizacji, ktéra zmierzata w drodze wywoiywania publicz-
nych wystgpied antypadstwowych do realizacji wregiege
Polsce Ludowej programu politycznege. BOGUCKA jest studens
kg filezofii UW, tak samo jak LASOTA lrena, GRUDZ INSKA
Irena jest studentkg jezykdw (filolegii). Te dwie ostat-
nie sg pochodzenia zydowskiege. Sprawa ma potrwaé de
19.4.1969 i jest rozpatrywana przez komplet scdziowski

w skiadzie: KRAUZE Zbigniew, przewodniczgey,
RAFAISKI K., czZ.kompletu
BORKOWSKI B., " "

Okkarzax prokurator GORSKI.

W czasie procesu ma byé przesiuchiwanych 8 éwiadkéw, a
w8rbéd nich ZAWADZKI Ryszard.

Korespondenci prasy zachedniej majg wstep wzbroniony na
sale rozgpraw, a tylke krewni i koledzy, ktérzy majg
specjalnie wydane bilety wstepu na salg¢ rozpraw megsg przy-
stuchiwaé sie rozprawie.

w/w studentki UW zostazy zasgdzone na l8-miesiecy kazda

z art.36 MKK. Czas spedzony w areszcie od marca deo
sierpnia 1968 zostai im zaliczony na poczet kary. Od
gsierpnia 1968 de czasu rozprawy studentki te znajdowaty
sie na wolnosci. Po wyreku zostaly zwolnione do czasu
rewizji precesu - cf.UPI/Warsaw, 14.2.69, 22.2.1969, oraz
DPA/Warschau, 14.2.69, 22Apr69, BRONSKA-PAMPUCH/Suedd.
Zeitung, 24.2.69, Jewish Chronicle, 18.4.69, NA ANTENIE,
Kwiecied-Maj 1969/46.




Procesy studentéw i pracownikdéw naukowyech .c.d.

WARSZAWA: Proces studenta Pioetra ZEBRUNIA 19 kwietnia - 6 maja 1969
- 19.4.1969 rozpoczgz sie jego proces przed sgdem w Warszawie za

i 605.1969

kolportaz ulotek protestujgcych przeciwke apgresji na
CzechosXowacje. Zostat on aresztonany w paZdzierniku l968.>
Wystepowat on w kilku pmwemesmmmi poprzednich procesach
studentéw jako Swiadek.

zostatl skazany na 18-miesiecy wiezienia i 1000.- zZ.
grzywny za rozpowszechnianie ulotek w zwigzku z wydarze-
niami studenckimi w marcu 1968 w Polsce, oOraz mhnmmi
kolpoertaz ulotek protestujgcych przeciwko agresji na
Czechoszowacje. Byt on takze oskarzony © rozpowszechnianie
fatszywych informacji, ktére mogity doprowadzié do publi-
cznych wystgpied.

Proces odbyz sie¢ przy drzwiach zamknietych i nie byx
publikewany przez pras¢ w PRL. Po wyroku ZEBRUN zostax
skierowany spowrotem do wigzienia - cf.NA ANTENIE,
kwiecied-maj 1969, UPI/DPA/Warsaw, HM 6.5.1969




Procesy studentédw i pracownikéw naukowgeh .c.d.

WARSZAWA:- Proces studentéw: LUBIANIEC Romualda 20e4e = 3.5.1969

20.4.69

24.4.69

29.4.69

3¢5469

MARKIEWICZA Tadeusza
NAGORSKIEGO Wiktera
POLESKIEJ Sylwii

staneli przed Sgdem w Warszawie studenci: LUHANIEC Remuald
MARKIEWICZ Tadeusz

a dnia
student NAGORSKI Wiktor i studentka POLESKA Sylwia (narze-
czona Jozefa DAJCZGEWANDA, jednego ze studentdw UW eskarzo-
nego i zasgdzonego w jednym z ostatnich proceséw studentow,
biergcych czynny udziaX w marcowych wydarzeniach)

W/W. zostali oskarzeni o rozpowszechnianie materiazéw wyra-
zajgcych protest przeciwke inwazji i ekupacji CzechesZowacji.
studentka POIESKA Sylwia zostaza skazana na 8-miesigcy
wiezienia, a
studenci: LUBIANIEC Romuald na rek wiezienia,
MARKIEWICZ Tadeusz na 8-miesigecy wiezienia,
NAGORSKI Wikter na 6-miesiecy wiezienia.
Poza tym wszyscy w/w (czwérka) otrzymali dedatkowe wyrok
skazujgey ich na zapzacenie grzywny po 1000.- zx. kazdy.
Po wyroku w/w zostali wypuszczeni na wolnesé de chwili za-
twierdzenia wyroku przez wyzszg instancje - cf. NA ANTENIE,
Kwiecied-Maj 1969, REUTER/DPA/Warsaw, 5.5.69, UPI/Warsaw,

6.5.69.




Procesy studentéw i pracownikéw naukowych c.d.

9 i 21 maja 1969

WARSZAWA :— Rozprawa rewizyjna: MODZELEWSKIEGO Karela

KURONIA Jacka

MICHNIKA Adama
SZLAJFERA Henryka
TORUNCZYK Barbary
GORECKIEGO Wiktora
ZAMBROWSKIEGO Antoniego

— W dniach9 i 21 maja 1969 Sgd Najwyzszy w Warszawie rezpatrywaz

skarge rewizyjng w procesie b.uczestnikéw wydarzed marcowych 1968,
skazanych peprzednie przez Sg3d Woj.dla m.st.Warszawy. Rewizj¢ od
wyrokéw Sgdu Woj. wniesta zaréwna prokuratura jak i sami oskarzeni.
Sad Najwyzszy w sktadzie 3 sedzidw - po wysiuchaniu zarzutéw rewi-
zyjnych eskarzyciela i obrony , a takze po zapoznaniu sie z caze-
ksztaltem okolicznedci w sprawie - utrzymai wyroki wydane w I-szej]
instancji. Sgd Najwyzszy zaliczyi skazanym na poczet kary ich pebyt
w areszcie tymczasowym. W konkluzji Sgd Najwyzszy stwierdziz, ze
kary wymierzone w/w przez Sgd I-instancji sg wspbéimierne de ich
winy - cf.Trybuna Ludu, 22.5.1969




